VESTNORDENS
PARLAMENTARISKE
SAMARBEJDSRAD

2. meade i Selfoss
27.-29. august 1986

Rikisprentsmidjan Gutenberg



Indholdsfortegnelse.

Deltagerfortegnelse

Dagsorden for Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrids mode
Program for Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrads méde
Mdédereferat

Vedtagne rekommandationer



Deltagere i mgde i Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad i
Selfoss i Island 27.-29, august 1986.

Fergernes Lagting:
Thomas Arabo
Asbjom Joensen
Toralvur Mohr Olsen
Agnar Nielsen

Hans Jaceb Debes
Jogvan Sundstein

Gronlands Landsting:
Preben Lange

Jens Geisler

Otto Steenholdt
Peter Ostermann
Hans Iversen

Islands Alting:

Pall Pétursson

Pétur Sigurdsson

Eidur Gudnason

Sigridur Dina Kristmundsddttir
Steingrimur J. Sigfisson

Stefdn Benediktsson



Dagsorden for Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrids mgde
pa Selfoss i Island 27.-29. august 1986,

1. Magadets dbning.

2. Navneoprab, godkendelse af medlemsliisten.

3. Valg af formand og viceformand.

4. Fastszttelse af dagsordenen.

5.1 Den afglende formands beretning.

5.2 Den tiltrzedende formands indlzg.

6. Godkendelse af forretningsordenen.

7. Generaldebat.

8. Indkomne forslag,

8.1 Forslag til rekommandation vedrgrende fiskeriuddannelsessamarbejde.

8.2 Forslag til rekommandation om stgtte til ungdommen 1l studie- og
uddannelsesophold.

8.3 Forslag til rekommandation om bygning af atomkraftverker i det
nordatlantiske omrade.

8.4 Forslag til rekommandation om informationskampagne om udnyttelse af
havets ressourcer.

8.5 Forslag til rekommandation om TV-samarbejde i Vestnorden.

8.6 Forslag til rekommandation om Verstnorden som atomvibenfri zone.

8.7 Forslag til rekommandation om kvindelig reprasentation 1 Vestnordens
parlamentariske samarbejdsrad.

9. Naste made.

10. Madets afslutning.



Program for mgde i Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrid i
Island 26. til 29. august 1986.

26. augusi:

18.30:
ca. 20.00:
ca. 20.30:

27. augusi:

09-12:
12-14:
14-16.30:
17.00:
19.00:

28. august:

09-12:
12-14:
14-16:
16.30:
17.30:
19.00:

29. august:

10.00:
12.00:
ca. 17.00:

20.00:

ankomst til Islaad.
ankomst til Hotel Selfoss.
middag pé hotellet.

Made. Modested Hotel Selfoss.
Frokost pa Hotel Selfess.

Mede.

Afrejse med bus til Pingvellir.
Middag pa Hotel Valholl, Pingvellir.
Vert: Altingets prasident,
Porvaldur Gardar Kristjansson.

Mude.

Frokost.

Magde.

Pressemode.

Udflugt med bas til Barfells-kraftvark,
Middag ved Buirfells kraftvark.

Vart: kraftvarkets bestyrelse.

Udflugt til bl.a. Gullfoss og Geysir.
Frokost ved Geysir.

Ankomst til Revkjavik og indkvartering
pa Hotel Esja.

Middag.

Vert: undervisningsminister

Sverrir Hermannsson.






27. august 1986 kl. 09.00,
Dagsordenens punkter 1-3: mgdets abning, navneoprib, godkendel-
se af medlemslisten og valg af formand og viceformand.

Preben Lange (GL):
Mgdet er dbnet.

Kare feregske og islandske venner. Da vores delegations formand og
formanden for Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad, landstingsmed-
lem Jens Lyberth, desverre er blevet ngdsaget til at melde fra til dette made
af helbredsmassige grunde, skal jeg pd Grgnlands vegne abne dette m@de.

Jeg vil indledningsvis foresla, at vi @rer Erlendur Patursson med et minuts
stilhed. Erlendur er desvarre ikke lzngere iblandt os, og vi har mistet en stor
politiker i det vestnordiske omréde. En stor personlighed og en varm fortaler
for nordisk og vestnordisk samarbejde, for fred og sameksistens. Eret vere
hans minde.

Tak.

Vi skal nu pabegynde vort andet mdde i Vestnordens parlamentariske
Samarbejdsrad, Jeg vil tillade mig at sige, at det férst er pa dette mede, vi kan
gi 1 gang med vort egentlige samarbejde. Hidtil har det jo mest drejet sig om
at fa de formelle rammer for radets virksomhed fastlagt. P4 vort farste mgde
godkendte vi en aftaletekst, som i det forl@bne ar er blevet godkendt i alle 3
parlamenter. Den sidste forudsetning, for at vi kan komme igang med vort
egentlige arbejde, er vedtagelse af cn forretningsorden, og der foreligger et
udkast til en sidan drgfielse pa dette mede. Forretningsordenforslaget har
varet draftet @ prasidiet og er sendt til alle medlemmer af radet. [ presidiet
blev det beshuttet, at dette mede skulic forberedes og indledes, som om
forretningserden allerede var vedtaget her i ridet. Dette indeberer, at den
afgdende formand forestir kontrollen vg godkendelse af ridets mediemmer
samt valg af ny formand.

Jeg vil ggre dette pa Jens Lyberths vegne ved at oplese deltagernes navne
og bede jer om at bekrzfte jeres tilstedevarelse.

Thomas Arabo
Asbjérn Joensen
Toralvur Mohr Olsen
Agnar Nielsen

Hans Jacob Debes
Jogvan Sundstein
Hans Iversen

Otto Steenholdt
Peter Ostermann
Jens Geisler



Pall Pétursson

Pétur Sigurdsson

Eidur Guonason

Sigridur Diina Kristmundsdéttir
Steingrimur Sigfisson

Stefan Benediktsson

Ifalge forslaget til forretningsordenen velges formanden for radet efter
indstilling fra veertslandets detegation. Jeg skal derfor anmode den islandske
delegation om en indstilling til formandsposten, og dermed er vi néet frem il
dagsordenens pkt. 3.

Da det er formendene for delegationerne, som sammen mcd formanden
udger prasidiet, vil jeg gerne bede delegationen meddele, hvem der er
udpeget som delegationsformand.

Dette betyder, at presidiet for Vestnordens parlamentariske Samarbejds-
rad 1 det kommende ar vil bestd af Pall Pétursson, Islands Alting. som
formand, Hans Jacob Debes, Fargernes Lagting, som 1. viceformand og
undertegnede Preben Lange, Granlands Landsting, som 2. viceformand.

Hvis der ikke er bemarkninger fra forsamlingen vedrgrende medlemmer og
prasidium, vil jeg betragte dette som godkendt og overdrage ordet og
formandsposten til Pdil Pétursson.

Dagsordenens punkt 4: Fastsmttelse af dagsordenen.

Fermanden:
Jeg takker for den tillid, man har vist mig. Nu ska! vi gi til pkt. 4 pd den
fremlagte dagsorden. Kan man faststille den dagsorden. som findes i
oplegget? Det kan man,

Sa gir vi over til pkt. 5: den afgiende formands beretning. Jeg giver ordet
til Preben Lange.

Pagsordenens punkt 5.1: Den afgiende formands beretning,

Preben Lange (GL):
Som jeg allercde navute i forbindelse med 3bningen af dette mede, bar
arbejdet i det forlgbne ar primart veret koncentreret om tilvejebringelse af
det formelle grundlag for radets virksomhed,

Den aftalte tekst. som vi vedtog pa vores Iérste mgde er, som forudsat i
tekstens kapitel 7, blevet godkendt at vore 3 parlamenter.

Fzrpernes lagting godkendte den 14 april 1986, Grenlands Landsting den 27.
maj 1986 og Islands Alting allerede den 19. december 1985,

Godkendelserne som alle var enstemmige betyder, at vi nu har mulighed



for at fremkomme med epentlige rekommandationer til regeringerne i det
vestnordiske omrade,

¥i har med andre ord mulighed for at fremfare vore synspunkter med den
fulde styrke af alle 3 parlamentariske forsamlinger. En vesentlig forudsztning
for, at vore bestrabelser kan bzre frugt, er sdledes blevet opfyldt.

Sem det konkrete udtryk for den godkendte aftaletekst foreligger en lille
bla bog, hvor teksten er optrykt pa dansk, faerésk, grénlandsk og islandsk
med anfersel af godkendelsestidspunkterne. Niar datoen for det enkelte
parlaments godkendelse er anfart under den udgave af aftaleteksten, som er
pa landets eget sprog, er det selvfolgelig ikke udtryk for, at det kun er den
udgave af teksten, der er godkendt. Det er af praktiske grunde. Aftaleteksten
er godkendt som cn helhed, idet den som aftalt pd sidste made har varet
forelagt hver enkelt forsamling pd alle 4 sprog. Den anden lille bog, som vi har
faet fremstillet i drets ldb, er referatet fra vort farste made. Jeg synes, at det er
et par udmarkede og prasentabie udgivelser, som er med til at give vort
samarbejde den status, som det fortjencr. Det er mit eénske og hab, at vi
fremover vil kunne holde en lignende standard, nar det drejer sig om
materiale fra ridet.

Den anden opgave, som ¢r blevet fuldfart i drets lgb i overensstemmelse
med aftaleteksten og beslutning p& madet i Nuuk sidste efterar, er, at der er
blevet udarbejdet et forslag til forretningsorden for radets virksomhed.

Da sekretariatsfunktionen felger formanden, er forslaget udarbejdet af
sekretariatet for den greénlandske delegation. Feorslaget har imidlertid i maij
maned i &r veret divftet 1 prasidiet o med representanter for de gvrige
sckretariater, sd det er faktisk en samlet indstilling, vi skal tage stilling til pa
dette made.

Det sidste, jeg vil lade kommentere, er behandlingen af de indstillinger,
som radet sidste dr vedtog og fremsendte til Fergernes Lagting, Gronlands
Landsstyre og lslands regering. Jeg vil blot henvise til den udtaielse, som p&
vegne af Grénlands Landsstyre er underskrevet af landsstyreformand Jona-
than Motzfeldt. Udtalelsen er omdelt til radets medlemmer til orientering,

Jeg synes, at dette forlabne Ar har vist, at vi har evnen og viljen til positivt
samarbejde, og at samarbejdet kan vaere nyttigt og give resultater.

Jeg vil ogsi gerne takke de medarberdere i de forskellige sekretaniater, som
har hjulpet os med at fa de praktiske ting til at fungere. Lad os habe, at det
nzste ar, et rigtigt arbejdsar, vil blive endnu bedre end det farste, og at vort
samarbejde gir en stor tid i made.

Jeg vil sa give ordet videre til vor nye formand Pall Pétursson.

Dagsordenens punkt 5.2: Den tiltredende formands indlzeg.

Pill Pétursson (1A):
Arede forsamling. Jeg byder alle vore gaster hjertelig velkommen til Island.



Nar vi nu treder sammen her i Vestnordens parlamentariske Samarbejds-
rad for anden gang til et rsm@de, mangler her en, som hvis han havde veret i
live endnu, ville have veret en selvskreven deltager. Erlendur Patursson er
ikke lzngere blandt os, og vi har vist hans minde vor respekt med et minuts
stilhed. Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrdd har mistet sin ivrigste
forkemper. Erlendur Patursson var den, som bragte ideen om Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad pa bane, han var initiativtager til stiftelsen af
radet, og han var formand for den fargske delegation og viceformand for
radet fra oprettelsen og til sin déd. Erlendur var en varmhjertet forkemper
for nordisk samarbejde. Samarbejde baseret pa felles forstielse og gensidig
respekt folk imellem, baseret pa selvstendighed og ligevard. Erlendur fik
udrettet meget i sit lange liv, ikke kun for sit folk, men ogsa for hele Norden.
Han var valgt medlem af Nordisk Rad nasten uafbrudt fra 1970, han var
medlem i Nordisk Rads kulturudvalg, og der var han ivrig talsmand for de sma
nationer, utrzttelig talsmand for faringe, islendinge, grenlzndere og samer.
Erlendur havde mange gode foruds=tninger for at vare en brobygger mellem
landene i Vestnorden. Han var pd ¢n méde vestnordisk. Hans far var
Johannes Patursson, kongsbonde i Fergerne, men Erendurs mor var fedt i
Island, og her i Island fik Erlendur sin uddannelse og snakkede isiandsk
flydende og helt korrekt. Her fik han venner, og her ned han stor
anerkendelse. Erlendur var en stor personlighed og med store dremme. De er
ikke alle blevet til virkelighed endnu, men mange af sine ambitigse ideer fik
han fuldfert.

Vi udirykker vor dybeste deltagelse til fru Morit og vi hedrer Erlendur
Paturssons minde bedst ved at udvikle vort vestnordiske samarbejde videre.

For nazsten 1 ir siden mgdtes vi i Nuuk. Hvordan har -det vestnordiske
samarbejde udviklet sig i dette 417 Jeg vil gerne sige uden forbehold, at jeg
synes, at samarbejdet mellem vore nationer har udviklet sig med raske skridt.
Vore nationer star hinanden nzrmere pd mange mader, end da vi tog afsked
med hinanden i Nuuk. Vi har f.eks. langt bedre flyforbindelser og trafikmulig-
heder end fer. Grgnlandsfly har dbnet en rute mellem Granland og Island, og
det er et vaerdifuldt skridt. Jeg vil i den forbindelse pege pa nedvendigheden af
opretielsen af en gensidig tuftfartsaftale mellem Grenland og Island.

Den nuvarende situation er den, at Granlandsfly midlertidigt har fiet lov til
at legge en rute til Island fra Grenland. Sadanne kontrakier plejer at vare
gensidige, men er det ikke i dette her tilfelde. De danske flymyndigheder er
slet ikke impdekommende pd dette omride, og jeg synes, at vi md arbejde
sammen for at opnd en gensidig luftfartskontrakt mellem Grenland og Island.
P4 en méde ser jeg pd dette som en principsag, og en sag, som skulle kgses
mellem Island og Granland, uden at Danmark legger en sten i vejen clier pa
negen made blokerer lufttrafikken mellem os.

Vi arbejder nermere sammen nu og har sterre forstéelse, end da vi mesdtes i
fjor, anghende havets resourcer, og jeg tror, at vi i ir kan se den absolutte
ngdvendighed af at samarbejde pd dette omrade endnu bedre i ojnene end i
fjor.

1)



Forst nogle fi ord angdende muligheder for oprettelse af samarbejde pa
forskningsomradet,

Lakscopdrat og laksefiskeri er et omrade i sterk udvikling. I Istand og
Fergerne har man satset enorme summer pd lakseyngel og lakseopdrat.
Forskning af laks i hatbeitu er et interessant samarbejdsomride. Laksen
svgmmer vidt omkring, og derfor er det ngdvendigt med samarbejde landene
imellern, hvis man vil udforske laksens livem@nster.

I laksehatbeit anser man det for vellykket, hvis 10% kommer tilbage. Hvad
med de manglende 90%? Hvor gir de hen? Hvor der de? Dar de hurtigt efter,
at de er kommet i havet eller senere? Dgr de pga. manglende fade? Drzbes
de af fugle, af szler, hvaler, rovfisk? Er ynglen ikke moden nok, nar den
kommer til havet? Er der miske noget galt i ynglens levevaner pga.
menneskets indgreb i deres naturlige livslgb. Man ved allerede mange ting om
laksen i elven eller laksen 1 bassinet, men alt for lidt om laksen i havet. Hvis
man vidste mere om laksen i havet, kunne man tenke sig, at man kunne
arbejde sddan med lakscopdreet, at man fik mere end 10% tilbage, og da ville
det vere en stor gevinst.

Jeg vil ogsh nazvne forskning om ledden. Den loddebestand, som gyder
hovedsagelig ved Islands sydkyst vandrer mellem 3 nordiske fiskerigrenser. 1
labet af de sidste 4r har man erfaret store svingninger i sterrelsen af
loddebestanden. Dette har ogsi sammenhang med loeddens korte levetid.
Hvis den resource skal bruges pa fornuftig made, er det vardifuldt, at man
meangdemiler bestanden en eller to gange om aret. Jeg synes, det ville vere
bedst gjort i samarbejde med Gronland og desuden Norge.

De sidste 4r har man fisket rejer i havet mellem Island og Granland, men
uden nogen grundig forskning. Det er meget vigtigt, at man satter et
forskningsprogram op for at studere rejernes biologi og livscirkel og miljpfak-
torer 1 havomradet mellem Island og Greénland.

Islandske underségelser har bevist, at der enkelte ar driver en del
torskeyngel fra Island til Gstgrenlund og derfra til Vestgrgnland. P4 sarmme
méide har en rakke forsgg bevist, at kensmodne torsk til tider vandrer fra
Vestgrenland til Island. Det er af sterste betydning, at man ved mere om disse
vandringer og ogsi om torskens rejse i havet meilem Island og Fergerne. Der
mé etableres samarbejde mellem vore lande og forskere.

Til sidst vil jeg nzvne hvalforskning. Jeg tror, at det er meget nadvendigt at
se pd den sag med stgrste alvor. Jeg advarer mod hetzkampagne mod
naturvernsgrupper som Green Peace eller World whalelife fund. De har lavet
mange n@dvendige tiltag, og man mé takke for deres bestrzbelser, f.eks. for
at bekempe dumpning af giftigt affald i havet eller udslip af giftstoffer, men
deres indblanding i hvalfangsten eller szlfangsten har varet mindre vellykket.

Det er os helt ngdvendigt at leve af det, som vi kan hente fra havet og af
det, som vi kan dyrke i vore lande. Der er ingen vej udenom, hvis vi vil feve
videre. Vi mi ogsd huske at udnytte vore ressourcer med fornuft, siledes, at
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de ikke overbelastes. Hvalfangst har veret en del af vort nzringsliv. En
ressource, som man har udnyttet. Det er meget veerdifuldt at vide, hvordan
den skal udnyttes, og hvor meget, man ma fange, uden at overbelaste.

Vi har her i Island nu i sommer oplevet en uhyggelig tid. Vi gik i gang med
et stort forskningsprogram, men det blev forstyrret og halvt gdelagt af USA.
Vi har veret tvunget af USA-regeringen til at ®ndre vore planer og kan ikke
fortsatte uden store, gkonomiske vanskeligheder. Regeringen i USA har
tvunget os tif indenlands at spise over halvdelen af fangsten, og de har maske
forstyrret vort marked i Japan, hvis japanerne beslutter sig til ikke at kobe
hval fra os af hensyn til USA,

Det er efter mit sken en meget alvorlig sag, ndr en nation, som man troede
var vor ven, behandler os pd den made. Regeringen i USA tager stort hensyn
til sme naturvaernsfolk pa vor bekostring, og den optreder, som om den anser
sig selv som en slags verdenspoliti. Indblanding i handel mellem Island og
Japan er meget upasscnde, og den kan man ikke tolerere og ma ikke tolerere.

Man ber ogsa her i Island kegge marke til andre konflikter, som vi er
kommet i med USA. USA trak en lov fra 1904 op af skuffen, og pga. den
udst@dtes istandske skibe fra fragt til Keflavik-basen. Samtidig overtrader
amerikanerne islandske sygdomsvarnslove og importerer ukogt kad til basen.
Vi har her i Island en lov, som forbyder import af ked i ukogt tilstand, men
USA respekterer ikke den lov.

Man ma sitte spergsmalstegn ved den amerikanske regerings venskab imod
o0s t de sidste dage. Et spergsmalstegn som givetvis gar det vundgieligt at
vurdere vort forhold til USA pany. Jeg frygter folkeopinionen i USA, som har
varet pisket op imod hvalfangst. Man ved jo, at nogle hvalstammer er
overbelastede, men man ved ogsd, at det ikke er tifzldet med alle. Jeg vil
ikke tage nogen chance for overbelastning, men vi ma konstatere, hvilke
stammer der taler fangst, [ USA’s folkeopinion tror jeg, at man ikke trekker
skillelinjer mellem hvalstammer, men swtter alle hvaler under samme
malestok, bade de overbelastede og de, som ikke cr overbelastede. Derfor er
forskaing og oplysning og propaganda baseret pd forskning vort eneste hib.

Derfor er det af stairste vigtighed, at vi samarbejder pa hvalforskningsomra-
det og udveksler erfaringer. Vi vil ikke have, at hvalen forsvinder fra vore
have, men vi vil heller ikke afse al den fade. som gigantiske ubelastede hval-
og selstammer behover. Vi behgver altsd selv at udnytte og forvaite
resourcerne i et vist fxllesskab med hval og s&l, men ikke kun overlade
ressourcerne helt til sal og hval til forvaltning.

Jeg har snakket om nogle, efter mit skon. vigtige samarbejdspunkter
indenfor samarbejdsscktoren. Jeg haber, at vi far et udbytterigt mede her |
Selfoss, ogsd bvad angar kunitursamarbejdet, trafiksamarbejdet og ogsi pa
mange andre omrader.

Jeg gnsker jer alle hjertelig velkommen til Island, og jeg hiber ogsa, at vi
har lagt op til et sAdant program, at vore gaster lerer noget om landet og
folket. Jeg er af den overbevisning, at det er meget gavnligt, at vi lerer
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hinanden at kende og Izrer hinandens lande at kende, hvordan vi lever i vore
lande, og hvad det er, vi lever af. Det er blandt andet af den grund, at vi har
valgt denne by, Selfoss, som mgdested i Island. Selfoss ligger i et ngt
landbrugsomrade og ct kraftudbygningsomrade, eg her har vi mulighed for at
hente lidt oplysning om det. Vi har sat programmet op med hensyn til det.

Vi vil ogsd markere, at dette er et mgde pd parlamentarikerplan, og vi vil
sencre i dag rejse til vor nationalhelligdom, Pingvellir, som man anser som
altingets hovedszde, hvor vi holder altingsmeder pi de mest hejtidelige
stunder og historiske stunder i islandsk politik.

Hijertelig velkommen.

Angéende pkt. 4 pd dagsordenen, faststilling af dagsordenen, da sprang jeg
desvarre over meddelelsen om et forslag fra grénlandsk side.

Forslag til rekommandation om atomvibenfri zone i Vestnorden. Jeg
sperger, om der er flere forslag, som man har 1 vente?

Ja, vi kan vente et forstag om tele-samarbejde og et forslag om samarbejde
pa oplysningsomride om hvalfangst fra islandsk side.

Der er ikke deadline for forslagsstilling, men hvis der er flere forslag, som
man her har i sinde at fremlagge allerede nu, da vil det veere godt at here dem,
men der er altsd her 3 forslag, som er bebudet.

Jeg foreslér, at vi tager dem op til diskussion sammen med eller efter de 3
andre.

Kan man enes om det? Svaret er ja.

Nu skal vi tage en lille pause pa 20 minutter, og i den pause har vi mulighed
for at drikke kaffe, men ogsi i delegationerne indbyrdes at kikke lidt pa
forretningsordenen, for man godkender den her pa medet bagefier.

Mwadet er hevet 1 20 minutter.

Dagsordens punkt 6: Godkendelse af forretningsordenen.

Formanden:
Madet fortsatter.

Vi var kommet til pkt. 6. Godkendelse af forretningsordenen.

Jeg tror, at det er ngdvendigt at stille ordet til radighed for de respektive
medlemmer. Ordet er frit.

Hans Jacob Debes (FL):

Ja, vi har diskuteret dette spargsmal i den fzraske delegation, og udfra en
erkendelse af, at det er et nyt samarbejde, som vi har etableret eller miske er i
gang med at etablere, og i betragtning af det store arbejde, som er lagt i
etableringen af et grundlag, her tenker jeg pé forslag til forretningsordenen,
si er vi lidt betenkelige ved at begynde nu at rive op i de ting, som man fra
forskellige sider har vaeret enige om, og vi anbefaler derfor fra fergsk side, at
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dette 3. udkast til forretningsordenen bliver vediaget i den form, som det har
nu.

Preben Lange (GL):

Med hensyn til forretningsorden for Vestnordens parlamentariske Samar-
bejdsriad. Efter den islandske delegations anmodning skulle vi drafte par.1
stk. 3, som starter i 2. afsnit.

wokal der atholdes ekstraordinzrt mgde, kan medeindkaldelse efter
omstendigheder ske snarest“. Vi mener, at det ikke er si pracist, sidan som
det star her. Derfor vil vi foresla:

~Ved et ekstraordinzrt mgde kan mgdeindkaldelse efter omstzndigheder-
ne ske med kortere varsel®, Vi mener, det er mere pracist.

Par. 6 stk. 3. Det afsnit, der starter med, at madelederen kan begranse
debatten efter sit sken. Der mener vi ogsa, at det ville viere mere pracist, hvis
der star: ,mgdelederen kan afslutte debatten efter sit skan.*

Det er vores bud fra Grenlands delegations side,

Eidur Gudnason (IA):
Hr. formand.

Kun nogle {4 ord. Jeg har ingen direkte ®ndringsforslag til den forretnings-
orden, som vi har her, men jeg kan faktisk tilslutte mig de @ndringsforslag,
som blev fremiagt fra grenlandsk side her og nu, som jeg tror, er mere preecist,
end det, som allerede er skrevet, men jeg er miske lidt tviviende overfor den
frist, som er sat i par. 4, stk, 2, altsd at forslag, som @nskes behandlet pa radets
made méa vare delegationssckretariatet i det kommende vartsland i hande 1
mined fgr medets begyndelse. Jeg tror nasten, at det er lidt for lang frist, men
jeg foreslér ingen #ndringer. Faktisk foreslar jeg, at vi godkender forretnings-
ordenen, som den foreligger med de wndringsforslag, som allerede er
fremlagt. Det er jo et nyt samurbejde, som det allerede er sagt her. Siden kan
vi overveje inden vort n@ste made i erfaringens lys, hvad vi behgver at zndre,
hvis vi behgver at &ndre noget. En ting, som jeg ogsa tror, vi skal fundere
over, er, hvordan vi skal fglge de forslag op, som bliver vedtaget i ridet. Jeg
har ingen direkte forslag til, hvordan vi skal gere det pa dette tidspunkt, men
jeg tror, at det kan vere ngdvendigt at @ndre forretningsordenen i erfaringens
lys inden nzste mede.

Tak.

Jogvan Sundstein (FL);
Hr. formand.

For det ferste tilslutter jeg mig det, som vor formand, Hans Jakob Debes
sagde, at vi anbefaler, at forslaget bliver godkendt, udkast 3, uden endringer.
Med hensyn til det grenlandske @ndringsforslag, som egentlig er det farste,
har det ikke den helt store betydning. Det med, at man i stedet for ,cfter
comstandighederne™ siger ,,med kortere varsel”, Derimod mener jeg. at det
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sidste @ndringsforslag, at mpdelederen kan afslutte debatten efter sit skon.
Det mener jeg ikke er rigtigt at £ vedtaget. Der er det bedre, som det star nu,
at m@delederen kan begrense debatten, Hvad har man ellers en medeleder
til? Hvis debatten udarter, s& ma madelederen have en vis magt til at sige, at
vi begranser, uden at han er pligtig til, hvis han skal gribe ind, at sige ,jeg
afslutter debatten”. Derfor mener jeg stadigvek, at ordet | begrenser” mi
vere rigtigere og mere fleksibelt, end det, at han kun har vaiget mellem as
lade den fortsatte eller at afslutte den.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Det er med hensyn til det sidste, som blev kommenteret fra det i par. 6,
sidste afsnit, sidste szining. Jeg synes, at det for mig at se er lige meget, om
der stér ,begrense” eller ,,afstutte”. Det er en strid om kejscrens skaeg, fordi
meningen er den samme. Som det ogsa er blevet sagt herfra, si gnsker man
ingen cndelosc debatter med replikker af 2 minutters varighed. Formanden
skal bare have mutighed for at sige ,,stop, nu ma vi tage en beslutning®. S4 for
mig at se er det ligemeget for os fra Grenland, om der star ,begranse® eller
nafsintte” debatten. Den videre procedure, om hvordan man foretager
beslutninger i det her rid, star jo i par. 7, sa vi vil da gerne trkke vort forslag
tilbage med hensyn til en &ndring her i par. 6, sidste sztning. Det har ingen
videre betydning. Meningen er den samme.

Hans Jacob Debes (FL):
Vi kan i den fzraske delegation statte det granlandske, ferste forslag til
&ndning i forretningsordenen. Vi mener, det er en mere fleksibel formulering.
P4 den anden side kan vi faktisk ikke stotte det sidste &ndringsforslag om, at
der skal sté ,.afslutte” i stedet for ,begraznse®, idet vi finder, at den foresidede
zndring er betydelig mere kategorisk end den, som stir i 3. udkast.

84 ogsa vi vil stette det forste gronlandske forslag, men vi kan ikke statte
det sidste.

Formanden:
Tak. Flere synspunkter?

Yeg tror, at det ville vzre det mest rigtige, at tage hver paragraf for sig. Kan
man ¢ncs Om at votere am hver paragraf for sig ferst og sa i1 sin helhed? Efter
paragraf 7: afstemningen forctages ved navnecprab.

Kan man enes om kun at bruge navneoprab til den endelige afsterning?
Jeg synes, det er nadvendigt, at vi behandler hver paragraf for sig ferst. Jeg
foreslar, at voteringen foregar ved at rzkke hinden i vejret, men i sin helhed
voterer man ved navneoprib.

Kan man vedtage det?

Voteringen begynder.

Forst er det par. 1i forretningsordenen. Der foreligger et @ndringsforslag i
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det sidste stykke. I stedet for ordene . senere” kommer med , kortere varsel®.
De, der stétter @ndringsforslaget, venligst rak hinden i vejret.

Nogle imod? Det er der ikke.

Andringsforslag er vedtaget. De, der kan stotte par. 1, som den ser ud med
&ndringsforslaget, rak venligst hinden i vejret.

Nogle imoed? 17 stemte ja, ingen nej.

Par, 2. Ingen @ndringsforslag. Rak venligst hinden i vejret.

Nogle imod? Enstemmigt vedtaget.

Par. 3. De, der statter.

Nogle imod? Enstemmigt vedtaget.

Par. 4. For? Imod? Ingen stemmer imod. Enstemmigt vedtaget.

Par. 3. For? Imod? Ingen imod. Ensteremigt vedtaget.

Par. 6. For? Nogle imod? Enstemmigt vedtaget.

Par. 6. Der var &ndringsforslag til par. 6. Vi skal stemme igen om par. 6
uden zndringsforslag. Endringsforslaget blev trukket tilbage. De, som
stemmer for par. 6. Nogle imod? Ingen imod. Enstemmigt vedtaget.

Par. 7. For? Nogle imod? Ingen imod. Enstemmigt vedtaget.

Par, 8. De, der stemmer for. Nogle imod? Ingen imod. Enstemmigt
vedtaget.

Par. 9. De, der stemmer for. Tak. Nogle imod? Ingen imod. Enstemmigt
vedtaget.

Par. 10, De, der stemmer for. Nogle imod. Ingen imod. Enstemmigt
vedtaget.

Nu har vi givet vort samtykke tif alle paragraffer, og derefter skal vi endelig
if#lge par. 7 have navneoprab om forretningsordenen i sin helhed.

De, som stdtter, siger ja, de, som er imod siger nej.

Hans Jacob Debes siger ja.

Asbjorn Joensen? Ja.

Toralvur Mohr Olsen? Ja,

Jogvan Sundstein? Siger ja.

Agnar Nielsen? Siger ja,

Pétur Sigurdsson? Siger ja.

Eidur Gudnason? Siger ja.

Steingrimur J. Sigfasson? Siger ja.

Sigridur Diina Kristmundsdattis? Siger ja.

Stefdn Benediktsson? Siger ja.

Preben Lange? Ja.

Jens Geisler? Ja.

Otto Steenholdt? Siger ja.

Peter Ostermann? Siger ja.

Hans Iversen? Siger ja.

Pall Pétursson siger ja.

Thomas Arabo? Om forladelse. Thomas Arabo siger ja.

Forretningsordenen er vedtaget med |7 stemmer, ingen stemte imod.
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§4 har man godkendt forretningsordenen og kan altsd benytte den fra nu af
pa dette made.

Dagsordenens punkt 7: Generaldebatten.

Formanden:
Vi er kommet til pkt. 7, generaldebatten. Hplge forretningsordenen har
presidiemedlemmer 15 minutter, 10 min. til andre delegationsmedlemmer.
Mgdelederen kan herudover tillade replikker af hgjst 2 minutters varighed.
Samme taler kan begare ordet flere gange. Madelederen kan begranse
debatten efter sit skon.

Den forste taler er Hans Jacob Debes.

Hans Jacob Debes (FL):
Kere veaner fra Vesmorden.

Selvom det er tragiske og ikke mindst for det vestnordiske samarbejde
nedsldende omstendigheder, som er baggrunden for min deltagelse i denne
session som leder af den fargske delegation, s er jeg alligevel glad for at vare
medlem af og formand for den fardgske delegation. Netop den stare nordiske
personlighed, som jeg erstatter, var opmerksom pa de store perspektiver i
Vestnordens parlumentariske Samarvejdsrad. Han ville viere den sidste til at
onske, at de store visioner, ideale og praktiske, skulle fortone sig i det fjerne
ved hans egen bortgang. Han var idealist og realist pa een gang, og jeg vil
meget gerne takke Preben Lange og Pall Pérursson for de smukke mindeord.

Jeg faler mig pé ingen méde i stand til at erstatte Erlendur Patursson,
hverken i Fergernes Lagting eller i denne forsamling. Alligevel skylder vi
ham — alle vi, som virkelig tror pa den nordiske og vestnordiske tanke — at vi
fortsetter det arbejde, som nu i realiteten har taget sin begyndelse, ogsa pa
institutionaliseret grundlag. Jeg hiber meget, og regner med, at dette
samarbejde efier denne sessions afslutning, vil veere yderligere styrket. Vi har
allercde indset og forstdet, at disse 3 nationer, den islandske, den gronlandske
og den fereske, virkelig har noget at samarbejde om. Vi har erkendt
muligheden og nedvendigheden af dette nordvestlige samarbejde, og den
samfglelse, som er en forudsztning for dette samarbejdes konkrete og
abstrakte resultater. Personlig, og som reprasentant for Tjédveldisflokkur,
aner jeg ogsa visse perspektiver i den kendsgerning, at ct samarbejde af denne
karakter ogsd er muligt mellemn sikaldt selvstyrende omrider indenfor det
danske rige og den selvstendige stat Island, selvom disse omrader ikke i deres
lokale styrelsesordninger er anerkendte som nationer.

Dette vere kun nmvat forbigiende, da en diskussion af statsretslige og
konstitutionelle problemer er Island uvedkommende og nok ogsa falder
udenfor intentionerne hag oprettelsen af dette forum.

Jeg vil hellere L.:nytie lejligheden til at udtrykke min glade over, at det er
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lykkedes at fa zdarbejdet og ratificeret et charter for Vestnordens parlamen-
tariske Samarbejdsrdd, og at vi nu idag har fiet endeligt vedtaget ridets
forretningsorden. Jeg vil ikke undlade i denne forbindelse som faresk
reprasentant at bringe en tak til kontorchef Johan Djurbuus for det store
arbejde, som han har lagt i det forberedende arbejde, som er gjort i hele
denne sammenh:eng.

Der er ingen tvivl om, at selvom rddets kompetance er indskranket til at
vedtage rekommandationer til et eller flere af landene, kan der ved et godt og
tillidsfuldt samarbejde opnis betydelige resultater. 1 denne forbindealse vil vel
ikke mindst de personlige kontakter, der kan knyttes mellem medlemmer af
Islands Alting, Grénlands Landsstyre og Fergernes lagting pge forstielsen af
de prablemer, som vore 3 samfund altid vil have, og ¢gsd hindre at pludseligt
opstiede situationer skal kunne udvikle sig til kriser, som kunne vere
undgiet, hvis kommunikationsmulighederne, sdvel de formaliserede som de
personlige, havde veret bedre og sammenhoidet mellem landene og den
gensidige tillid imellem dem sterre.

Jeg er glad for den optimisme, som kom til udtryk bade i Preben Langes og i
Pall Péturssens indlzg.

Det ma vare naturligt, at vi, som representanter i denne forsamling,
bevidst vil bidrage til at fi styrket dette samarbejde, s pinlige og i grunden
uvrdige situationer og spandinger som uenigheden om loddefiskeri i
Nerdatlanten ikke gentager sig. Jeg haber virkelig, at der ligger realiteter bag
den optimisme, som den fzrgske lagmand gav udtryk for efter det nyligt
afholdte mede i Reykjavik med den islandske statsminister og formanden for
det grgnlandske landsstyre. Vi ma ikke lade de andre landes forspg pa at
svieckke eller edelegge vort samarbejde efter det klassiske .del og hersk™-
princip ved at s®tte vore nationer op mod hinanden og ikke ladc disse forseg
Iykkes. Kun ved sammenhold og gensidig tillid og dbenhed kan det samarbej-
de, som vi i dette forum er ved at bygge op, né den styrke og de muligheder i
fremtiden.

Grundlaget for dette samarbejde er jo, at en lykkelig fremtid for vore
nationer er betinget af, at vort felles eksistensgrundlag bevares. Det er s
klart udtrykt i selve charteret, at det ikke er nedvendigt at komme n®rmere
ind pé dette. Det vil derfor vaere naturligt med en fzlles optrazden, nir dette,
vort livsgrundlag, bliver truet.

Pet gleder mig meget, at der 1 de indsendte forslag til rekommandationer,
det grenlandske om nzrmere samarbejde pd fiskeriuddannelsesomradet,
Jogvan Sundsteins om protest imod udbygningen af atomkraftvarker, det
planlagte Deounray-verk, og mit eget om forbedrede muligheder for ungdom-
men i vore 3 lande for at fi uddannelse i et andet land indenfor samarbejdet,
er en konsekvens, som kan danne grundlag for konkrete resultater, og vi vil
ogsh positivt behandle disse forslag til rekommandationer, som er indkommet
i dag.

Det vil ogsd vere naturligt i denne generaldebat at komme ind pa de
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aktioner, som krefter udenfor vort omréde og uden forstaelse for vore
traditioner, vor kultur og vore fremtidige eksistensmuligheder har iverksat
imod os. Alle vore 3 lande har oplevet og folt sidanne organisationers anslag,
som pd det sidste is®r for vort vedkommende, har antaget en mere og mere
terroristisk karakter. Fzreske myndigheder, landsstyret og det fereske
fiskeridirektorat har pé det sidste gjort en stor indsats for gennem oplysning at
formindske faren for alvorlige gkonomiske konsekvenser, som selvbestaltede
miljagruppers misforstaede og/eller malicigse propaganda, i hvert fald i
teotien ville kuane fa.

Hvis en politik, bestaende af pelitisk fasthed, diplomati og oplysning, ikke
Iykkes, er det vanskeligt at se, hvordan man kan forsvare sig mod anslag og
sammensvaergelse baserede pd irrationelle og urigtipe premisser. Det er i sig
selv forstemmende, at indfiydelsesrige organisationer, som péberdber sig
idealitiske formal, i den grad fordrejer perspektiverne og lukker gjnene for de
virkelige farer, som i denne tid truer alt liv p4 denne jord.Det liv, som netop
vi vil arbejde sammen for at bevare og give en mulighed for evig fornyelse.
Uden livet som forudsztning har de ikke-levende ressourcer ingen verdi. Og
uden livet skabes der ingen kultur.

Selvom vi er sma naticner, har vi bade ret og pligt til at have en mening om
menneskehedens fremtidsmuligheder.

Som mennesker stir vi hver dag overfor valget: hvad vil vi anvende de
fantastiske krafter, vi har opdaget og veeret i stand til at udlgse, til? Valget
synes i virkcligheden eksistensielt. Det stir mellem livets blomstrende
fortszticlse cller dets udslettelse.

Vi har i dette forum taget stilling, nar vi i preeamplen til charteret har
inkluderet fplgende grundsztning: ,, At landene ved at styrke og udvikle
samarbejdet giver deres bidrag til fremme af forstielse og fredelig sameksi-
stens i verden™.

Vi har helt stettet alle bestraebelser hen imod ndvikling af det nordvestlige
omride, ikke mindst det, som er udfgrt i vestnorden-projektets regie. Der
star naturligvis meget tilbage, idet ressourcerne har varet begrensede. Derfor
noterer vi os med tilfredshed oprettelsen af Vestnordens udviklingsfond, som
de nordiske samarbcjdsministre og Granlands Landsstyres formand og den
fereske lagmand fornylig vnderskrev t Island, og som skal begynde sin
virksombed fra den 1. marts 1987, Denne fond skulle forbedre mulighederne
for udviklingen af de omrider, som vi repr@senterer, og dens oprettelse viser
ogsd, at vi har ansvarlige venner i det gstlige nordiske omrade samt — og ikke
mindst — at nordisk samarbejde i hveri fald ikke altid kun er tom snak.

Vi har virkelig noget at vere sammen om og at give hinanden. Og selvom
vi, som bor i Island, Grenland og pd Fargerne, kan have specielle problemer,
som de andre nordiske eller vestnordiske lande ikke har, si er begrebet
Norden en politisk-kulturel realitet.

Efter disse indledende og mere almene betragtninger, vil jeg og mine
landsmaend med interesse lytte til og maske kommentere andre vestnordiske
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venners meninger om og vurderinger af muligheder og perspektiver i det
samarbejde, som vi har bestrzbt os pa at etablere.
Tak.

Formanden:
Naste taler er Preben Lange og derefier Eidur Gudnason.

Det ville vere dnskeltgt, hvis vi pa taleristen fik de, som allerede har
bestemt sig for at tage del i generaldebatten. Det vil vere mere lempeligt i
rakkefglge.

Preben Lange. Veer sd god.

Preben Lange (GL):
Hr. Formand.

Vi har store forventninger til det samarbejde, som er indiedt med etablering
af Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad. De hidtidige dreftelser har
vist, at disse forventninger til samarbejdet er gensidige.

Grundlaget for alt samarbejde er naturligvis, at samarbejdet skal vere il
gensidig gavn for dem, der deltager i samarbejdet. Udfra den betragtning er
der et bredt spektrum af samarbejdsmuligheder, fordi vore lande har en
rekke felles vilkdr og problemer, som vi uden tvivl bedre vil kunne Epse i
Iellesskab.

Som indledning til en vurdering af de samarbejdsmuligheder som Vestnor-
dens parlamentariske Samarbejdsrad kan bidrage til, skal jeg kort nmzvne
nogle hovedtrzek it den udvikling af fiskerierhvervet, som vi i Grenland er i
gang med.

Som bekendt overtog Grenlands hjemmestyre produktions- og eksports-
sektoren fra staten i 1985, Efter overtagelsen er vi i frerd med at gennemfore
en videregdende omstrukturering med det hovedformal mindst at fordeble
omsztning og beskaftigelse.

For overtagelsen var cmsatningen pa knap 500 mio. kr. 1 ar regner vi med
en omsztning pd 850 mio.kr., som vi yderligere forventer vil stige i de
kommende Ar.

Besk=ftigelsen er ogsi foraget, nemlig med godt 30%, og forventes fortsat
at stige i de kommende ir.

En fortsat udvikling af vores hovederhverv krever den bedst tinkelige
udnyttelse af vore resourcer, en udvikling af fiskerikapaciteten og anvendelse
af nye fiskerimetoder, en udbygning af vores produktionsanleg og en intensiv
salgsindsats. Vores erhverv er stort set baseret p4 levende ressourcer, altsd pa
alt det, som svémmer rundt i vore farvande. Ved ivarksettelsen af vore
udbygningsplaner stir det mere og mere klart, at vi savner en grundlaggende
viden om vore ressourcer og ogsd om de ressourcer, som vi deler med vore
nabolande. Vi far drlige rédgivninger pa de enkelte bestande, men biclogerne
ger klart, at deres grundlzggende viden i mange henseender er meget
ngdterftig. I mange tilfelde mangler der en tilstrzkkelig viden om, hvordan
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bestandene under en rekke forudsetninger vil udvikle sig i de kommende ar.

Alle ved, at der er konflikstof i fordelingen af de felies bestande mellem
vore lande. Det er derfor ikke et emne for Vestnordens parlamentariske
Samarbejdsrad.

Der imod vil et samarbejde om viden om vores falles havomride kunne
vere et emne, vi kan arbejde sammen om til gensidig gavn for alle parter.

Udira vores interesser og udfra min vurdering af alles interesser kunne
folgende emner viere egnede til at udbygee samarbejdet mellem vore lande:

For det forste: etablering af viden om vores havomrédder. Fremskaife viden
om vore havomrider, undersggelse af de faktorer, som har betydning for
vores havomréders ,frugtbarhed”, klima, strgm, temperatur, forurening osv.
At fremskaffe viden om ressourcerne i vores havomrader. Jeg tenker ikke her
pé radgivaing om bestandenes udvikling. Det varetages af andre organisatio-
ner, som ECES. Jeg tenker derimod pa et samarbejde, som kan skaffe os
grundizggende viden om det gstgrgnlandske. islandske og fergske havomra-
de. Det drejer sig ikke alene om at gennemfare undersdgelser, men ogsa om
at fi koordineret de aktiviteter, som allerede gennemféres. En sddan viden vil
ogsd have betydning for at forklare omverdenen, hvordan vore havomriders
biologi he&nger sammen og kan anvendes til at overbevise omverdenen om, at
vi ikke pdelzgger vores ressourcer, f.eks. overbenyitelse.

Megd den nasten truende indstilling, som en rekke milj@g-organisationer har
overfor vores udnyttelse af de levende ressourcer, er det nadvendigt at
iverksztie kampagner overfor de europeiske og amerikanske offentlighed,
som kan oplyse om tingenes rettc sammenhang, Her vil undersggelsesaktivi-
teter gennemfert 1 fellesskab eller gennemfert i indbyrdes koordination
kunne blive en uvurdertig hjzlp.

Det er vigtigt, at der udvikles fiskerimzssigt og produktionsmassigt
samarbejde pi alle tznkelige felter. Efter min mening skal sadant arbejde
gennemifgres som konkret, praktisk samarbejde.

Det blev navnt af Pall Péturson — og det er jo gledeligt, at der er ved at ske
en udvikling indenfor vores trafik og kommunikationsforhold. Island er
begyndt at foretage beflyvning tit Narssarssuag i Sydgrenland, og si foretager
Grpnlandsfly forbindelsen mellem Nuuk og Rceykjavik. Det er de forste
skridt, og de ma udvikle =ig.

For det andet mi vi n&vne, at vores ungdom, som er under uddannelse, at
deres gensidige kommunikation ma videreudvikles.

Grenlands seminarium har sendt et hold seminarieelever til Fargerne sidste
ar, og sd har de jo besggt bl.a. Erlendur Patursson privat, og han har fortalt
dem en hel masse om mulighederne omkring, hvilke udnyttelser vi kan bruge i
forbindelse med vort samarbejde.

S4 fortale de mig, at bade Erlendur Patursson og seminariceleverne blev
meget overraskede, da et hold uddannelsessegende fra Island kom pé beseg
hos Erlendur Patursson.

Nu har jeg, lige for jeg tog afsted fra Nuuk, fiet at vide, at et hold fra
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Farpeme til nzste forar vil komme p# besgg til Gronland,

Altsa den slags udvekslingsrejser, farst og fremmest iblandt vore studeren-
de, md udvikles og effektiviseres, saledes at vi kan hente inspiration gensidigt
fra hinanden.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad er naturligvis ikke et velegnet
forum til diskussion og beslutning om konkrete samarbejdsprojekter. Det vil
eksempelvis meget bedre kunne varetages af vore respektive regeringers
ressort-ministre, men vestnordradet kan veere et ide-forum for samarbejdsmu-
ligheder, som s siderthen kan udmantes i konkrete, praktiske samarbejdspro-
jekter udenfor radets regie. Pd den mide og i den dnd kan Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrid komme til at fungere som fedselshjzlper for
de mal, som vi alle har sat os, nemlig udvikling af samarbejdet mellem vore
lande.

Tak.

Eidur Gudnason (IA):
Hr. formand, vestnhordiske venner.

Hjertelig velkommen til dette farste ordinzre mede i Vestnordens parla-
mentariske Samarbejdsrad. Jeg hiber inderligt, at vi fir nogle udbytterige og
givende dage her i Selfoss og mulighed for grundigt at drgfte vore mange
fzlles sagsomrader og samarbejdsspergsmal. Det er bestemt gledeligt at se sa
mange af de samme ansigter her som i Nuuk i september i fjor, og ogsi nogle
nye, men samtidig gar vore tanker til en af banebrvderne for det vestnordiske
samarbejde, lagtingsmand Erlendur Patursson, som afgik ved deden i juni
maned, Erlendur var en af dem, der arbejdede hardest for at fi det
vestnordiske samarbejde igang, og det var en stor stund for ham, da
samarbejdet formaliseredes i Nuuk sidste ar. Vi mindes ham som en stor
nordisk og steerk talsmand for minoriteterne i Norden.

Jeg tror, at det sidste ar, vort ferste samarbejdsAr, viser, at vort samarbejde
vil blive bade resultatrigt og effektivt. Jeg kan minde om vore statsministres
mede ber i Island i sidste uge, hvor man nzrmede sig en lasning i en sag, som
vi, pa vort m@de i Nouk, kunne enes om at vare uenige om. Her mener jeg
schviglgelig loddesporgsmilet, og vi kan ogsd med glade konstatere, at
Vestnorden-fonden nu er ct faktum, som sikkert bliver til stor gavn og nytte
for os alle, dette er helt sikkert store milep=le i vort samarbejde.

I mit indlzg her i generaldebatten, vil jeg germe komme tilbage til nogle af
de forslag, som blev fremlagt og vedtaget pa vort mgde i Nuuk, blandt andet
vedtog vi et forslag om gensidig nyhedstjeneste, informationstjeneste og
undveksling af aktualitets- og dokumentarprogrammer om landenes kultur,
natur og erhvervsliv. Kort efter mgdet i Nuuk fremlagde jeg et forslag i det
islandske radiorad, som blev enstemmigt vedtaget, om at det islandske radio
og fjernsyn skulle tage initiativ til et sddant sarnarbejde. Det har man gjort fra
Islands radios side, men desvarre har dette ikke ledt til noget formelt
samarbejde. Jeg ved, og kan nevne, at det islandske fjernsyn har sendt nogle
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programmer til fiernsynet i Fzrgerne, men om disse er blevet vist i fjernsynet
der, ved man faktisk ikke her 1 Island.

Pa et m@de mellem fiernsynscheferne fra vore 3 lande, som fandt sted i
forbindelse med et Nordvisionsmgde 1 Thorshavn t maj, diskuterede man et
muligt samarbejde mellem disse 3 radiofonier uden at komme til konkrete
konklusioner, men den islandske TV-direktor har fremsat den tanke, at det
muligvis var en god vej til at indlede dette samarbejde at udveksle
nyhedsreportere for korte perioder for at stifte personlige kontakter, og for at
man kunne l&re hinanden at kende. Jeg synes, det er en meget god ide, og
understreger, at det er vigtigt, at vi alie streber efter at fa en aktiv nyheds- og
programudveksling igang mellem vore lande.

Men for at alt nu skal vaere rigtigt fortalt, sd fik det islandske fjernsyn
faktisk no sidste mandag et programtilbud fra Ferderne sammen med
oplysninger om, at man nu var igang med at sette ferask tekst til et af de
programmer, som man har sendt til Fergerne, Jeg noterer her med glede, at
vi har en skrivelse fra landsstyreformanden i Gronland, Jonathan Motzfeldt,
som er blevet fremlagt her, hvori det siges:

.Det mi vere i hele regionens interesse, at et formaliseret samarbejde
etableres pé initiativ af de respecktive landes radiofenier. Landsstyret er
indstillet pi at vise positiv interesse for et sadant samarbejde.*

Det, tror jeg, er meget gledeligt, og jeg har tilladt mig at fremlegge et
forslag her, som lyder sidan:

»Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad henstiller til den islandske
regering, det gronlandske cg fargske landsstyre at nedswtte et arbejdsudvalg
med en embedsmand fra hvert land, for at sztte samarbejde mellem radio og
TV igang i Feergerne, Grenland og Island med hensyn til gget nyhedstjeneste
og udveksling af programmer om tandenes kultur, natur og erhvervsliv, ™

Det ¢r i samme retning, sorm det forslag, vi havde i fjor, men det er méske
lidt mere konkret, og det tror jeg i erfaringens lys, at man nu behover,

Jeg vil gerne n@vne en anden sag og opmuntre til, at vi fortsztter med den,
og det er samarbejdet pd informationsomradet om vor berettigelse til
udnyttelsen af vigtige naturressourcer i Nordatlanten. At vi begynder et aktivt
samarbejde med at oplyse om forholdene i vore lande og modvirke skaderne
af misforstielser, som er opstiet pga. visse miljggruppers aktiviteter, som det
hed i vor vedtzegt fra i fjor.

Pi dette omrade er der maéske ikkc sket sd meget. Man har jo lest i
aviserne, at grgnlaenderne skal sende en representant til USA for at oplyse
om disse sager, og det tror jeg, er meget fornuftigt og godt, men i de andre
lande, har man ikke gjort sarlig meget.

Endnu i sommer har fzringene fiet besgg af Sea Shepherd, og vi her i
Island har miitet tile et helt uacceptabelt amerikansk indgreb i vor
hvalfangst, vort videnskabelige projekt, som Pall Pétursson allerede har
nzvnt, og det er jo noget, som maske kan lede til visse ®ndringer i vort hidtil
venskabelige forhold til USA. Der er vigtigt, at vii dette mede fortsatter den

23



diskussion, som vi begyndte i Nuuk om disse livsvigtige sager.

Det er blevet sagt tidligere her i generaldebatten, at man ikke mé begynde
nogen hetzkampagne imod erganisationer som Greenpeace ¢ller andre. Det
er jo helt rigtigt. Det er jeg helt enig i, men man mi ogsa vere helt klar over,
at disse aktiviteter har ingenting at gore med naturviern. Det er et faktum,
som er helt centralt i alt dette her. Det, de har gjort mod hval- og s:elfangsten,
har intet overhovedet med naturvaern at gere.

Berfor vil jeg gerne lase et kort forstag op her, hvori dert siges:

»vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad henstiller til den istandske
regering, det grenlandske og det fargske landsstyre om i samarbejde at
indlede en aktiv informationskampagne i USA og Vesteuropa om vigtigheden
af udnyttelsen af havets ressourcer for det fersske, gronlandske og islandske
folk*,

Men jeg reserverer mig retten til at fremkomme med et méske lidt strengere
og mere konkret forslag senere, efter at have hert generaldebatten her i dag
og 1 morgen.

Til sidst vl jeg nevne en 3. sag fra vort made i Nuuk. Det var forstaget om
en arbejdsgruppe, som skulle komme med konkrete forslag om eget
kultursarnarbejde mellem vore lande, og som ifglge forslaget skulle mades |
gdr. Nu md vi erkende, at vi har visse begyndelsesvanskeligheder i dette
samarbejde, og dette mesde er ikke blevet holdt, men det ma vi sorge for
bliver holdt i disse dage, og at vi far dette arbejde igang med 2 representanter
fra hvert land, som vi besluttede sidste ar.

Man har ogsd her navnt trafikforbindelsen i Vestnorden, og det er helt
rigtigt, som det allerede er sagt, at flyforbindelsen mellem Island og Grenland
er nu lidt bedre ¢nd far i tiden, men alligevel ma man fa en ny luftfartsaftale
mellem Island og Grenland. Dette, tror jeg, er meget vigtigt for al bygge pa
fremtidige flyforbindelser mellem disse 2 lande.

Vist har vi mange andre naturlige samarbejdsomrider, og det er jo
fristende at nxvne nogle flere, f.eks, fiskeriuddannelsesomridet, som vi
allerede har et forslag om, men ferst og fremmest er det maske vores rolle,
som Preben Lange n®vnte her i sit indlzg, at vi skal fungere som en idé-bank,
og det er jo en meget vigtig rolle.

Jeg vil gerne slutte med at gentage mit hib om, at vi far et effektivt og
arbejdsrigt mede her i Selfoss i disse dage og en inferessant og frugtbar
gencraldebat, som vil lede til fornuftige forslag.

Tak, hr. formand.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.

Allerforst vil jeg udtrykke min tak til de islandske veerter for den storslaede
modtagelse, vi har faet her i Istand, og jeg hiber, at vi virkelig kan udnytte de
dage, der ligger foran os. Efter det konstituerende mgde eller den konstitue-
rende session i Nuuk sidste &r, sé kan vi nu ligesom begynde pa det praktiske
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arbejde indenfor det Vestnordiske parlamentariske Samarbejdsrad.

Nogle af de ferste tanker, man ggr sig, er vel, hvordan ser udvikiingen nd
efter mgdet i Nuuk? Hvad har vi opndet i det ar, der er giet, og hvordan ser
udsigternc ud for det kommende samarbejde?

Der er det vel rigtigt ferst at konstatere, at vi fra den grenlandske
sckretariatsledelse og den gronlandske formand virkelig har faet godt
materiale efter madet i Nuuk. Vi har faet et fuldsteendigt referat af, hvad der
er foreglet, og vi har faet tilsendt et forslag til forretningsgang, og dette
forslag er nu blevet vedtaget som geldende forretningsorden for samarbejds-
ridet.

Hyvis vi betragter nogle af de spargsmal, der var fremme under medet i
Nuuk, sd konstaterer vi ogsa pd nuvarende tidspunkt, at der har varet
bevagelse i nogle af de rekommendationer, der blev vedtaget dengang. Godt
nok ikke s& meget, som vi kunne gnske, og derved kommer man vel ogsa ind
pa spergsmalet: ,Hvordan opfelger man rekommandationerne?” Hvordan
skal vi sgrge for, at det, som vi nu engang vedtager i ridet her, at det ogsd
bliver fulgt op af landstyrerne og den islandske regering, eller hvem
rekommandationerne nu er til. Jeg mener ikke, at det skulle sti i forretnings-
ordenen, hvordan man ger det, men jeg synes, at vi rent praktisk bgr finde ud
af, hvordan det bliver gjort, og jeg mener, at enten ma prasidiet i drets lgb
fplge rekommandationerne op, eller ogsd mé der nedsties en arbejdsgruppe
indenfor radet, der har til opgave at fglge rekommandationerne og udtalel-
serne.

Det er muligt, at det ville viere den mest praktiske og rigtige ldsning, at man
nedsxiter en arbejdsgruppe med f.eks. et medlem fra hver delegation, der pa
den made faktisk far en mere permanent status indenfor radet.

Men hvis vi i gvrigt ser pd, hvad der er sket i drets 1gb, 53 mé vi konstatere,
at der er sket nogle positive ting,

For det fprste pa det politiske plan har vi oplevet nu her fornyligt, at de 3
regeringschefer har holdt et mede, og det er blevet preklameret i pressen — i
hvert fald i den fargske presse -— som et Nordatlantisk topmede. Det i sig
selv, synes jeg, er meget positivt, at de 3 chefer for den isiandske regering op
for det gre¢nlandske og det fergske landsstyre medes cn gang om dret og
drafter alle de relevante spgrgsmal, der har relation til vore lande. Vi kan se
nogle resultater. nogen opbladning af visse ting, som det allerede har varet
nzvnt. Loddespdrgsmalet har veret dresftet, og det ser ud til, at der er positive
ting pa vej indenfor det spgrgsmél.

Derfor setter jeg ogsé store forhabninger til, at kombinationen af rege-
ringschefernes m@deaktivitet en gang om aret, og denne medeaktivitet, som
vi har her i ridet pa et mere bredt parlamentarisk grandlag, at det virkelig skal
give resultater for vore lande, bide de indbyrdes problemer, og der hvor vi
skal std sammen udadtil mod den gvrige verden.

Vi har i &rets lab ogsié endelig fiet underskrevet Vestnordenfondens
fundats. Det skete ogsi her i Isiand for nogle fa dage siden. Dvs, formaliteter-
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ne for, at denne fond kan begynde at virke, er nu pé plads, og vi kan s4 i
fremtiden se det gkonomiske og erhvervsmassige udbytte af denne fond,

Trafikomradet har ogsé veret nevnt. Der er ogsa sket positive ting. Om de
er sket direkte som resultat af vores mgde sidste &r, skal jeg ikke kunne sige,
men | hvert fald er der sket en intensivering af flyforbindelserne imellem
Grenland og Island, og savidt jeg forstar, fra begge sider. Desuden er der o gsi
sket en ndvidelse af beflyvningen imellem Fargerne og Island. Den er nu 3
gange ugentlig, hvoraf der den ene gang vderligere er forbindelse Island-
Fargerne-Skotland og retur. Vi imgdeser ogs gerne en islandsk beflyvning
Fzrgerne-Norge, Fergerne-Bergen, siledes at vi kan fi genoprettet den
flyverute, som tidligere blev beflajet af Maersk-Air, men er blevet nedlagt her
sidste Ar.

Vi gleder os over den aktivitet, der er pa det omrade.

Nyhedstjenesten er ogsa blevet nvnt, og jeg gleder mig til det forslag, som
Eidur Gudnason var inde pa, og som han ville fremlegge, at vi fir det til debat
her, og tér det mere koncist vedtaget, siledes at vi kan komme lidt lengere i
det arbejde, der ber udferes imellem TV og radio i vore 3 lande.

Jeg skal bare som en parentes bemzerke, at man bgr veere opmzrksom pa, at
det fergske TV og den fwrgske radio er 2 institutioner, 2 helt adskilte
offentlige institutioner, siledes at man, nir man begynder dette samarbejde,
maé huske, at man skal have dem begge 2 med, men, savidt jeg har forstiet. er
det islandske og det grgnlandske under samme ledelse.

Man har allerede fra begyndelsen af medet veeret inde pa det, som er vores
livsgrundlag, det er havressourcerne, som er livsgrundlaget for alle vore
lande. Man har varet inde pi spergsmélet om forskning, spergsmalet om
udnyttelse, spprgsmalet om at passe pa ikke at nedfiske bestanden osv., 0g
her er et vazldigt omride for et udvidet samarbejde, hvor vi har fzlies
interesser allesammen. Her har vi ogsd, og ber have, et felles standpunkt
imod omverdenen, der er ved at adelegge nogle af vores muligheder.

Her tenker jeg mest pa hvalfangsten. Jeg ved godt, at hvalfangst er
forskellige ting i vores [ande. Vi p4 Faergerne driver ikke storhvaifangst, i
hvert fald kun ganske lidt, og det, der har veret og miske kommer igen, det et
forelgbig kun hvalforskning, men netop vores grindefangst har veret meget i
fokus 1 ar, og delvis sidste &r, men ganske serligt i ir, hvor vi har haft besgg af
flere udenlandske sékaldte miljporganisationer, og hvor ganske serlig den
yderliggiende organisation Sea Shepherd har bespgt os pa en ikke sarlig
flatterende made,

Vi ved, at vi er i modvind i udlandet og ganske szrligt i de lande, som er
vores starste handelspartnere. Bide nede i Furopa, Storbritannien, Tyskland,
Frankrig ogi U.S.A. foregir der en agitation, en kampagne imod den fergske
grindefangst, som har meget, meget lidt med de faktiske forhold at ggre. Den
feerdgske grindefangst er en historisk, traditionel fangst, der er foregéet nasten
siden Feergerne blev bebygget. Det er en fangst, der ikke pa nogen som helst
made truer bestanden af grindehvaler, og hvad det rent humanitzere angar, sa
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har man strammet reglerne meget i den sidste tid med ny lovgivning,
reglementer osv., sd man ikke pi nogen méde kan tale om dyrplageri med
hensyn til fangsten.

Alt dette, og spergsmalet om hvalernes store betydning for den fzreske
ernzringssituation og for den fzrgske gkonomi, er oplysninger, som vi mi og
skal have ud til omverdenen. Der, tror jeg, at vi bide dgnsker og er
taknemmelige for hjzlp fra de 2 andre lande, der er med i dette samarbejds-
1dd, oz hvor vi gerne vil samarbejde og medvirke til hjzlp ogsa til jeres
tilsvarende problemer,

Jeg har selv et medlemsforslag her i ridet angiende bygning og udbygning
af atomvarker. Jeg er kiar over, at vi ikke har, og hiber ikke, at vi skal have
atomvarker 1 vore egne lande, men jeg skal komme nermere ind pa det
selviglgelig. ndr forslaget kommer til behandling, men jeg hiber, at vi kan fi
en fzlles stillingtagen til at modvirke udbygningen af atomveerker, og at
arbejde imod den fare, der ligger i denne udbygning og den risiko, der ligger i,
at disse varker pd en eller anden mfde udvikler en fejl og udvikler
radioakfivitet, som vi har, om ikke 1 stor stil, s& har vi mzrket det, og vi er
blevet berert af det fra Tjernobyl-ulykken, Jeg kan forstd, at der ogsa fra
grénlandsk side er kommet et forslag om Vestnorden som atomvabenfri zone,
Nu er forslaget ikke nermere uddybet endnu, men det vil vi selvialgelig ogsi
behandle, og savidt mulig? haber jeg, vi kan komme til en eller anden
beslutning i modsatning til det, som skete sidste & i Nuuk, hvor forslaget
faktisk — eller i hvert fald sagen som siddan — blevet taget af dagsordenen og
udgik af fiellesudtalelsen.

Jeg kan se, at tiden er get, sa jeg md nok slutte, men jeg siger formanden
tak, fordi jeg fik ordet.

Otto Steenholdt (GL):
Hr, formand. Kare nordiske venner.

For det forste vil jeg gerne benytte lejligheden til at takke det islandske folk
og de politikere, som i tidernes lab pa nordisk rads meder har talt s3 godt og
varmt om fzrgske og grdgnlandske problemer. Jeg tror nok, at vi har grund til
at takke den storebror, vi har, som har hjulpet os s& godt for at ggre forstieligt
overfor de andre nordiske lande. Dengang, da vi ikke engang havde féet lov
til at sende vores udsendinge i nordiske delegationer, kar jeg godt huske,
hvor meget Island gjorde for os, og det, synes jeg ogsd i dag, er blevet
realiseret. Vi har alle grund til at takke Island, og jeg hiber sandelig ogsa, at
vi ogsa i Nordisk Rad kan arbejde sammen for at gave opmarksom pi, hvad vi
er i de nordatlantiske lande, og hvor mange problemer, vi har.

I ridernes lgb har vi udtalt os fra Fargerne, Greniand og Island pa Nordisk
Riéds mpder og forklaret dem forskellige problemer og forskellige forslag til,
hvordan og hvorledes de kan lgses. Men har der varet forstaelse i de nordiske
store lande? Mon ikke vi kunne tage alle disse taler op igen og preve at se, om
det er blevet realiseret? De, der tkke var blevet realiseret, mon vi kunne tage
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dem op serskilt i Vestnordens parlamentariske Rid og drefte dem endnu en
gang, og maske give dem en gang til til de nordiske lande. Vi har udmerkede
sekreterer. Mon ikke, de ogsd kan hjzlpe os, hvis vi gerne vil tage den slags
sager op igen?

Jeg tror ikke, at vi kan undga at komme ind pa vores erhvervsmuligheder i
Nordatlanten. For os, som bor lengere nordpd, kan vi altid sige rundt
omkring 1 verden, at vores marker er havene rundt om os. Det er maske
meget mere forstieligt, nar vi har sagt fra Grenland, at vi kan ikke dyrke
noget som helst pa klippen eller pi indlandsisen. Derfor er vores mark havet,
og det er vores eksistens at hente noget fra vores have. Nar havene er
forurenet er vores eksistens demt til udslettelse. I forbindelse med Nordisk
Réds mader og sessioner har vi altid taget vores venner fra Lapland med, da
de har stort set de samme problemer som os.

Hvad var det, vi harte i &r om udslip af radioaktivt stof fra deres store
naboland. Jeg har i hvert fald faet henvendelser med bekymringer, der siger,
at nér deres dyr skal udslettes, hvad er s deres fremtid? Bekymringerne
melder sig fra vores venner Lapland.

Man kan ogsa tznke sig, at hvis disse forureninger skal fortsztte, og vore
have forurenes, hvad er det s, vi skal hente for at fore vort liv videre?

I en sddan situation ser det ud til, at ikke en gang store magter kan modsta
en sidan katastrofe, si er de nedt til at bede om hjaip udefra. Vi, som smi
nationer, som ogsé er meget athangige af hj=lp udefra, hvad kan vi ggre, hvis
det skete i vore omrader?

Vi i Grenland er samarbejdssg@gende, ja, endda til Canada og Alaska i
forbindelse med vores ICC, som vi kalder det, begynder vi ogsi at interessere
os for at gore opmaerksom pa rundt omkring i verden, hvordan vores levevis
er, og hvor afhangige vi er af havets ressourcer.

Vi har fzlles modstandere i de nordatlantiske ger. Det er de verdensom-
spandende dyrevarnsforeninger. 83 stazrke, at de er i stand til at lamme vores
eksport udadtil. Problemet er der, og vi ma se, hvordan vi kan tackle den
situation i samarbejdsind. Forstiet pi den mide — et samarbejde, som gar
ud pd, at ct lands handling ikke gdelegger de andre. Eller at der treffes
forhastede beslutninger. som gdelegger alle de nordatlantiske gers handel
udadtil.

Teg synes, vi skal vare meget varsomme, nir vi skal behandle den slags
taktik. Vi har set i gjnene den fargske grindefangst, vi har den grenlandske
selfangst, og skal vi sige det ogsd hvalfangst, og den islandske sikaldte
videnskabelige hvalfangst.

Jeg synes, den slags skal behandles med varsomhed i udvalget.

Hvordan og hvorledes kan vi opn det islandske forslag om informationer?
Jeg tror nok, at vi ved hjzlp af et udvalg kan se, hvad vi kan ggre, og vi mé
0gsé vare forberedte pa, at hvis vi skal opni enighed, ma man ikke bare holde
fast pd, hvad man selv vil opna i sit land, s3 man ogsa vere forberedt pa at
slekke sine @usker for at opnd en enighed fra de nordatlantiske ger.
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Selvstendige landes bevagelsesfrihed er ubegrenset, det har jeg set, mens
hjemmestyrende landes er mere athengig af moderlandene. Det danske
folketing, som jeg er medlem af, har forskellig opfattelse af hvalfangst,
szlfangst og grindefangst. Derfor synes jeg, som jeg sagde, at man skal
behandle det med varsomhed for at opna det bedste for os alle sammen,

I forbindelse med forstielse mellem os, er det nedvendigt, og i den
forbindelse kan vi ikke gi udenom vores ungdom. De har meget brug for at
lzre hinanden at kende, og vi mé opfordre vores regeringer tit at serge for, at
vores ungdom mgdes meget mere hos hinanden, og i forbindelse med den
tanke ma de sorge for billigggrelse af indbyrdes rejseomkostninger. Ogsa i
den forbindelse hilser vi et forstag i Nordisk Rids mede i Nordnorge i
sommer, om bedre idretslige sammenkomster for den nordatlantiske ung.
dom, velkomment, Jeg synes, det er et godt forslag, som ogsé skal realiseres.
Skolernes hyppigere besggsrejser ma ctableres. Det er det, vi har brug for,
hvis vi skal lzere hinanden meget mere at kende. Det er ikke nok, at vi gamle
bare mgdes en gang om aret og glemmer vores ungdom.

Hvad med de trafikale forhold? Har vi ikke for gjeblikket rettet vore blikke
for meget mod flytrafik? Glemmer vi maske det vigtigste, de gamie
traditionelle rejsemader. Det er skibstrafik. Mon ikke, man kunne preve pé at
undersgge trafikforholdene bedre. Skibstrafik ma vi vurdere endnu en gang,
med turistmassige, transportmassige og handelsmeassige muligheder i tan-
kerne.

Endnu en gang vil jeg vaere med til at udforme endnu bedre samarbejde i de
nordatlantiske smiger, vi er sterke, hvis vi kan forsti hinanden og arbejde
SAMINEN.

Tak.

Formanden:
Tak til Otto Steenholdt. Vi foresldr nu, at Sigridur Dina Kristmundsddttir
bliver forste taler efter pausen, som vi nu holder, hvor vi fir frokost. Vi
begynder igen k1. 14.00. _

Den islandske delegation inviterer pa lunch her pé hotellet k1.12.00.

Formanden:
Mgdet begynder piny. Farste taler er Sigridur Dina Kristmundsdéttir og
derefter Agnar Nielsen.

Sigridur Dina Kristmundsdéttic (IA):
Hr. formand. AErede kolleger i Vestnorden.

Hjertelig velkommen til Island. Jeg héber, at vi vil fa et rigtigt, udbytterigt
mgde her i Island nu.

Jeg vil begynde med at mindes med savn vor kollega, Erlendur Patursson,
der afgik ved deden nu i begyndelsen af sommeren. Jeg fik lejlighed til at lere
kam lidt at kende, bade i Island, og siden da vi holdt dette rids forste made i
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Nuuk for knapt | ar siden. Det var mig klart, at han var en mand, der var
meget verd. Han var en personlighed, der kunne forene det, bide at have
store planer og klar sans for de sma ting, der giver livet vardi. Vi, der sidder
her, méa fgle os fattigere end feér, nu, hvor han er forsvundet.

Vi i Island har ved Erlendurs dad mistet en god sletning og en trofast ven,
men endnu stgrre er den feermske nations tab, og jeg udtrykker hermed min
deltagelse.

Erlendur var meget interesseret i vestnordisk samarbejde pd alle omrider, i
arbejdsliv, kultur og socialpolitik. Og det er ganske vist, at de 3 nationer, der
her har startet samarbejde, kan gore sig store forhabninger derom.

Det fundament, som sadant et samarbejde bygger pa, er forgget viden og
gensidig forstielse for de menneskers kar og liv, som bor i disse lande. Jeg er
overbevist om, at vi, der sidder her, pa mange méder kan bidrage dertil.

P4 rddets mede har vi allerede draftet forskellige muligheder for fzlles
indsatser og samarbejde mellem de 3 nationer, og nu vil jeg gerne nevne en
ide anglende samarbejde pa et omréde, som vi hidtil ikke har beskafriger os
med, men som jeg er serlig interesseret i, dvs. kvindesagen.

Som bekendt er kvindernes stilling ofte forskellig fra mandenes, bide pga.
deres rolle ved faédsel og som medre og deres specielle situation pi
arbejdsmarkedet. Det er indbefattet, at det for det meste er dem. der udgver
det ulgnnede, huslige arbejde. Disse fakta skaber andre gkonomiske og
sociale vilkar for kvinder end m=nd, og derfor er det nddvendigt at vise deres
sag speciel interesse og prave pd at finde frem til swrlige lgsninger af deres
problemer. Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrids tilkomst skaber et
grundlag som fér i tiden ikke fandtes, men som et samarbejde pd dette
omride kan bygge pa. Jeg er meget interesseret i, at vi underseger, hvorledes
kvindernes situation kan sammenlignes imellem landene. Om de respektive
lande kan lzre noget af hinanden pé dette omrade, og hvordan et samarbejde
pi dette felt kan fremme kvindesagen i disse lande.

Da radet holdt sit mgde i Nuuk for knapt 1 ir siden, fik jeg lejlighed til at
trzffe og tale med grgnlandske kvinder, der i blandt de kvinder, der star far
kvindernes tilflugtssted 1 Nuuk. Der fik jeg indblik i kvindernes situation der,
og hvilke problemer de har at slis med.

Dette korte bekendtskab overbeviste mig om, at mange problemer er de
samme her og i Grgnland, og jeg har grund til at tro, at det samme angir
Farperne, Derfor omtaler jeg det her.

Hvad angér udfgrelsen af et sidant samarbejde, kunne man begynde med
at oprette en 3-mandsgruppe indenfor radet. En fra hvert land for at drefte
disse sager. Det ville maske vare mest naturligt, at kvindelige medlemmer af
de respektive lovgivende forsamlinger dannede en sadan samarbejdsgruppe,
og der ville det vare ngdvendigt, at hvert medlemsland havde i det mindste
een kvindelig representant i ridet. Det er dog ikke en foruds®tning for at
sadan en gruppe kan dannes, da kvindesager ogsd bgr viere mandesager, dvs.
at de sager, der er vigtige for kvinder, bgr ogsd vare af interesse for mand.
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Jeg fremlegger ikke noget formelt forslag om oprettelsen af sadan en
gruppe nu, men prasenterer ideen her, s man Kan tenke over den.

Pi ridets nzste m@de har vi lejlighed til at begynde sidant et samarbejde,
hvis der bliver flertalstilslutning til det i radet. Indtil da beder jeg medlemmer-
ne om at overveje sagen.

Hr. formand, @rede kolleger.

Vi, de 3 nationer, der bor hgjst oppe i Atlanterhavet, har mange ting at give
hinanden, men vi har ogsd forskellige ting at yde til verden omkring. Med
sammenhaold i internationale og udenrigssager kan vi udrette mange gode
ting, og det rad, der her helder made, er det forum, hvor vi har mulighed for
at stemme vore rgster sammen og lade dem klinge overfor omverdenen. Det
ber vi tenke pa, og mindes, at det syn pa livet, som man far ved sd nart et
samver med naturen, som de 3 nationer oplever, er en af de vigtige ting, vi
kan bidrage med i en industriel og militer verden.

Tak,

Agnar Nielsen (FL):
Hr. formand og kare venner 1 Norden.

Som det allerede er sagt, er vi kommet sammen for anden gang for at styrke
vort samarbejde landene imellem. I de senerc ar er det for mig, som om det er
gaet den forkerte vej pa visse punkter landene imellem.

Fergerne er i denne sammenhzng den mindste nation, og bliver nok den
nation, der har stgrst fordel af et godt samarbejde landene imellem. Her
tznker jeg mest ph vore fiskefangster. For bide Grdnland og Island har si
magtip store fiskebanker 1 forhold til vores.

Nu pzvnte vores nye formand, Pall Pétursson, i sit indleg nogle af de
vigtigste samarbejdspunkter, flyforbindelse Gregnland-Isiand, lakseopdrat,
lodden, rejer, torsk- og hvalforskning, hval- og selfangst. Og jeg er enig med
formanden i, at det er nogle af de vigtigste samarbejdspunkter, der blev
nzvnt. Jeg er ikke i stand til at sige noget om den amerikanske kedimport,
som formanden var inde pi, men det var i hvert fald et fingerpeg frem imod,
at vi nd std sammen om, at vi ikke bliver nedtradt af de store naticner imod
vores egne lovgivninger.

Nu er der allerede blevet sagt meget om vores samarbejdsmuligheder, som
jeg ogsé kan tilslutte mig, s jeg vil i korthed navne et enkelt hverdagssporg-
smél. Man skal ikke s langt tilbage i historien, for det var sddan, at vi feringe
fiskede meget oppe ved Island. Og det var endda siddan, at faringe jo boede
pa Island og fiskede fra land med smabéade. Tiden har ®ndret sig. Det havde
dengang stor betydning for den fzrgske befolkning, ogsa det har zndret sig. 1
nyere tid bar vi har vi haft en over 10 r gammel overenskomst med Island,
som vi har veret sardeles glade for, hvor vi fik lov at fiske 17.000 tons
bundfisk uden at skulle betale noget igen. Det var nok ca. 1982, at den blev
reduceret ned til 8,500 tons, og grunden var jo nedfisket fiskebestand.

Men samtidig var aftalen den, at ndr fiskebestanden var kommet op igen,
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ja, s skulle vi igen kunne komme op pa de 17.000 tons. Det har en stor
betydning for en del af vore fiskeskibe, nemlig dem, der fisker med kroge. Sa
jeg vil meget gerne anmode de islandske medlemmer em at tenke pa dette
spetgsmal, nar vi nu ved, at fiskebestanden er kommet op igen.

Nar jeg nu har sagt dette, si kan jeg selviplgelig ikke lade vare med at
vende mig til de grenlandske medlemmer og bede dem om at tenke pd sine
vestnordiske medmennesker.

Grenland har jo tildelt Japan 40.000 tons redfisk, som primert er den
samme fiskebestand som ved Island og Ferderne, men der kommer méaske til
at falde en smule fra de riges bord ogsi til de fattige?

Dette skal ikke — og ma ikke — forstas som en kritik, men det er ting, som
har meget stor betydning for os faringer. Jeg svnes, det er rigtigt at nzvne
sddanne ting ogsd ved vores meder i dette her samarbejdsudvalg.

Vi har en grenlandsk forening pd Ferderne, for der er mange gronlzndere,
der bor pd Fargerne. Jeg vil nevne det her, for de har vieret misforngjede
med, at det ikke har kunnet lade sig gare som andre steder, at de fir lov at
sende julehilsener hjem fra dem, der bor pd Fergerne. De siger, at for den
fierpske radio er alt i orden, men det kniber med den grénlandske radio. Og
der vil jeg anmode om, at man préver at fa det i orden, for det er nu engang
sadan, at man gerne vil sende en bilsen hjem, nar man bor sé langt vk som pa
Ferperne — og sarlig til jul.

Jeg vil slutte med alle gode gnsker om et fortsat godt samarbejde til fordel
for alle 3 lande.

Tak.

Otto Steenholdt (GL):
Ja, det vedrgrer det islandske kvindelige medlem Sigridur Dunas bemarknin-
ger om kvinder. Jeg synes, det er godt, at der kommer et sddant forslag. Vicr
sa mange mand her i salen, og vi glemte fuldstendigt, at den slags emner skal
man ogsd debattere. Nar andet er i orden, si skal man da kunne ordne resten.
Jeg synes, det er et godt forslag. Vi har sd mange kvindeforeninger i
Grenland, landsdzkkende blandt andet, og som 1 disse &r ogsa arbejder, skal
vi sige, indgdende med et problematisk omrade, det er kvinde-etablissemen-
ter i Gronland, sdledes at kvinderne, det kan vere gifte eller ugifte, har
mulighed for at komme et sted, nermest at tlygte hjemmefra. Der findes den
slags, ogsd i Danmark, mon ikke ogsd i de Nordatlantiske lande. Den slags
tanker skal vi ogsd tage i betragtning. Jeg synes da, at det er udmarket, at vi
ogsa kan tage kvinder i et samtaleemne, saledes at vi kan opnd det bedst
mulige samarbejde.

Jeg synes, at ndr grgnfandske kvinder herer, at vi ogsi har pa tapetet at tale
om kvinderne i de nordiske ger, vil det bestemt give varme i hele Grenland.

Jeg siger tak for forskaget.
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Preben Lange (GL):

Forst til Agnar Nielsen omkring japansk fiskert ved Grenland. Historien er
sddan, at man fra grenlandsk side ferst har henvendt sig til fzeringerne. Men
pa det tidspunkt var fiskene jo vek fra de grenlandske farvande. Pa et
tidspunkt, hvor vi mest har brug for forsagsfiskeri med de andre fiskearter.

Man havde lavet en aftale med fzringerne uden at krave noget som helst,
men s sprang de lige pludselig fra, og s34 kom japanerne og tilbad at yde en
assistance imod betaling af 53 og s stort et belgb, Derfor er jupanerne der.

Med hensyn til julehilsener fra de gronlandske foreninger. At Grenlands
radio skulle have veret besvarlige og ikke accepteret det. Det forstir jeg ikke
en pind af. Grenlands Radio har altid stiet dben for at kunne vdc den slags
udsendelser, sigar er der fzraske udsendelser pa fargsk hver uge af 20
minutters varighed, sa der kan ikke vere noget i vejen for, at de grenlandske
foreninger pd Fergerne kan fa lov til at lave den slags julehilsener. Jeg skal
nok bringe det videre, ndr jeg kommer hjem til Granland og undersege,
hvorfor det eventuelt har varet umuligt.

S& med hensyn til Sigridurs bemarkninger omkring kvinderne samt Otto
Steenholdts svar til hende. Jeg tror, at vi er meget interesserede i at tage
kvinderne med i vores arbejde. Der er forskel mellem mend oy kvinder. Det
er min overbevisning. Ikke kun af udseende, men ogsd med hensyn til psyke
og tankegang. I politik har vi i mange tilf®lde brug for kvindernes kvaiitikatio-
ner indenfor forskellige emner. Emner, som vi mand har svaghed for at
komme ind i. Derfor, lad os opfordre kvinderne til at ggre noget selv. Vi skal
ikke forkzle dem og sige, ver 54 god, her er min plads, nej, saftsusemig —
undskyld —, nej, de mé selv komme. De mi selv organisere sig ligesom de
islandske kvinder har gjort. Tilbageholdenhed fra kvindernes side, som er en
&ldgammel tradition, md man komme til livs. Vi kan ikke lave det om, det er
kvinderne selv, der ma ggre det.

Altsa en opfordring til kvinderne om at komme frem.

Steingrimur J. Sigfasson (IA):
Hr. formand, ®rede forsamling.

Det er ikke si meget, jeg skal sige her under generaldebatten i farste
omgang i hvert fald. Senere her pé medet vit jeg maske sige noget om nogle af
de forslag, der har varet fremlagt.

P4 vores fdrste made i Nuuk sidste ir har jeg nevot nogle omrader, som jeg
personligt er meget interesseret i, at vores samarbejde her i Norden drejer sig
om. Jeg har der specielt nevnt freds- og nedrustningssagen, og forurenings-
prebiematik. Jeg har ogsd nevnt bevarelsen af de ensartede samfundstyper, vi
har i disse lande, som er grundlagt pa jagt, fiskeri eller tandbrug. Disse er
meget sterkt pavirket af de cnsartede geografiske og fysiskc omstendigheder
og krafter i de 3 lande. Dette er et omride, som pa islandsk gerne kaldes
byggda-politik. Det drejer sig ikke mindst om vores ret til at bo, udnytte
resourcerne og bavars livsmgnstrene og kulturerne samtidig med, at vi sgger
at gdre livet bedre og rigere i disse kommuner. Denne kamp synes jeg ma
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veere stedig, og jeg er sikker pa, at vi i de kommende ar pa en eller anden
made mé vre optaget af den sag.

Jeg vil som mange andre sige, at jeg gleder mig over, at vii de sidste ar har
set fremskridt i samarbejdet mellem de 3 lande. Vi har for farste gang set
vestnordatlantisk topmede, som det blev kaldt, pa regeringsniveau mellem de
3 Iande.

Vi har set forbedrede trafikforbindelser, og vi har set gget kontakt mellem
landene i flere sammenhange.

Det er netop det, jeg vil bemarke, at vi mé ikke mindst glzde os over gget
kontakt eller samarbejde pa de forskeilige andre niveauer end det parlamen-
tariske. Vores rolle i det parlamentariske samarbejde er ikke mindst, som
Preben Lange har sagt her fgr, at vere idébank, at fremsztte idéer og
diskutere muligheder, samt at sztte kursen og etablere de rigtige omstandig-
heder og muligheder for samarbejdet.

Praktisk udbygning af samarbejdet mé siden finde sted mellem mange
forskellige parter. Regeringer, selvstzndige organisationer, kompanier og
ikke sidst det almindelige folk.

Vedrgrende forureningsproblemer vil jeg forst sige, at jeg er glad for at se
et forslag fra Jogvan Sundstein om en protest mod udbygningen af atomkraft-
vaerk og dumping af atomaffald i havet i Storbritannien.

Jeg vil gerne foresld, at vi vedtager en formel rekommandation om at
protestere sterkt. Det er noget, som vi ikke kan lide, at en siat dumper
forurenende stoffer i havet eller setter dem ud i luften, vathangig af de
skader, det kan pafgre andre. Forurening af hav, luft og vand kan ikke
behandles som et lokalt problem. Det har vi jo f.eks. set af Tjemobylulykken
og af polutionen i Skandinavien, som for en stor dels vedkommende stammer
fra luftforurening fra Sydeuropa. Derfor ma man have samarbejde til at tage
vare pa disse sager.

Og til sidst nogle ord om freds- og nedrustningspolitik. Vedrgrende
atomvabenfri zoner 1 Norden, vil jeg sige p& dette punkt, at der er 2 punkter,
som jeg anser for meget vigtige nu for os her i Vestnorden. Det forste er, at vi
MA deltage i diskussionen om atomvabenfrit Norden. Der er nu store
bevegelser i mange af de nordiske lande, og jeg tror, det ville kunne vare
meget tarligt for os her, nordboerne, hvis vi ikke deltager og felger med i,
hvad der sker i den diskussion. Trykket vil sikkert vokse meget pa os her i
dette omriide, hvis vi ikke er med inde pa det plan. Det kan alle blive enige
om, tror jeg. Derfor skal vi passe godt, at vore regeringer eller landsstyrer
falger med i, hvad der sker i diskussionen om atomvibenfri zoner i Norden, i
hele Europa og generelt i verden. Det, tror jeg, er meget vigtigt.

Det er sdan, at man altid kan holde op, hvis man tror, at det ikke er godt at
fortsztte, men hvis man stopper, s& er det miske for sent at folge med pa
vejen.

Men dette kan vi diskutere videre, ndr vi gar til nmste punkt pa
dagsordenen, for der er allerede et forslag vedrerende netop dette, som jeg nu
har talt om.
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Asbjern Joensen (FL):
Hr. formand.

Dette skal bare vare et ganske lille bidrag tif den masse, der allerede er
blevet sagt herfra, for jeg tror nok, at der alligevel sidder nogle hernede, som
alligevel godt vil tage ordet bagefter.

Nar man har hegrt pad debatten her, si er det klart, at s préver man pa at
trzkke linjerne lidt sammen for at hére, hvor fangt er vi kommet i forhold til,
hvor vi startede i Nuuk sidste ar.

Jeg kan forstd pa talerne her, at de har en tilfreds indstilling til de resultater,
der allerede er opnaet. Der er det kommunikationen, efter hvad jeg kan
forstd, som man satser meget hejt pa, som faktisk er ved at komme pé plads.
Jeg vil faktisk tilslutte mig Steenholdts udtalelse om, at vi ogsa ber kikke lidt
pa forbindelserne ad sgvejen og ikke blot luftvejen.

Det er klart, at vi nok skal bruge mindst L, 2 ¢ller 3 ar, for ligesom at snakke
os lidt sammen, siledes, at vi kan fgle hinanden lidt mere pa tenderne og
vide, hvad det er, vi skal diskutere.

Vi kan f.eks. ikke integrere os fuldkommen ind i hirandens erhvervsliv,
men jeg mener, at der i hvert fald er en sektor, som vi ber satse meget pi. Det
er f.eks. vort erhvervsliv. Vi har jo en erhvervslivsstruktur, som ligner
hinandens temmelig meget. Det, jeg tenker pa her, er vores salgsapparat med
hensyn til fiskeprodukter. Var det ikke en idé, om vi satte os ned og ligesom
pravede pa at analysere, hvordan vor struktur ser ud i erhvervslivet, hvordan
ser vor salgsorganisation ud, er der tendenser til, at vi har tilbgjelighed til
ligesom at tackle hinanden forkert, eller er vi i stand til at finde sammen og
herved fare den fornuftige salgspolitik, som kan give et vzldigt bidrag til en
gtkonomisk styrkelse af disse ger her i Nordatlanten.

Ellers har jeg noteret mig, at man har satset en hel del p4 ungdommen, og
jeg bergrte det sporgsmal i Nuuk for | r siden, at jeg syntes, at den bedste
PR, vi kunne fa, som skulle etablere dette samarbejde, det var netop at satse
pd, at ungdommen fik kendskab til hinanden, fik lov til at sette sig ind i
hinandens levemade, tankegang og uanset, om det er undervisningssektoren,
eller hvad det er, sé er jeg sikker pd, at ungdommen er netop det apparat, som
bedst kan styrke vores felles interesser,

Si det er jeg faktisk meget glad for at hore, at man virkelig vil gé ind i den
udveksling, der kan ske igennem ungdommen.

Jeg har ogsa noteret mig, at man her har fremfpgrt det rimelige i, at vi praver
pa at fortzlle dem, der aktionerer imod os, vort behov for at udnytte
resourcerne her i havet og prove pd at f3 dem til at forstd, at det kan ikke vere
disse 3 nationer, som pa nogen som helst mide prever pa at tilintetgdre Livet i
havet omkring os.

84 har den tauke tangeret mig, at kunne det tznkes, at vi, her i dette forum,
nedsatte et kulturudvalg til at tage sig af disse spargsmal? Og sd maske fik
medierne til at gore ern indsats med hensyn til, i det dette her fredens &r, tror
jeg nok det er, a* prgve pa at fortzlle den verden. der er udenfor os, hvor
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umididelig stor skade, de kan gare med de dumpninger og forureninges, som
sker fra industrinationerne. Ikke fra os. Fra industrinationerne. Jeg synes, at
medierne, bade fjernsyn og radioen, burde f4 en opferdring fra vor side og 3
de ngdvendige midler til at lave det PR-arbejde, der skal til, for at fortzlle om
den rigtige sammenh=zng. Jeg tenker p4, at man evt. kunne tave film eller
andre ting, scm man kunne f4 eksporteret til andre fjernsyn, i Amerika f.eks.,
hvor vi har en vzldig reaktion i gjeblikket.

Med hensyn ti] kvindesagen. Dct tdr jeg faktisk ikke bevege mig ind pa,
fordi jeg er ikke helt enig i de synspunkter. Jeg mener, at kvindens plads er i
hjemmet. Det har i hvert fald altid veeret min tanke, Jeg mener, at det er en
forudsetning for, at vi i det hele taget kan opbygge et fornuftigt samfund.

Jeg takker for den glimrende modtagelse, vi har fiet her pa Island,
omgivelserne her, synes jeg, er helt enestiende, og det gor ikke spor, at man
trzkker os ud af dette her politiske miljs i nogle dage.

Formanden;
Nzste taler er Hans Iversen. Hans Iversen taler ikke dansk, og Alibak
Steenholdt vil tolke.

Hans Iversen (GL):
Hr. formand, og mine kolleger. Jeg vil fgrst undskylde, at jeg ikke taler jeres
sprog.

1 dette samarbejdsrid er vi alle sammen enige om, at de 3 lande har fzlles
interesser i fiskeri. NAr talen drejer sig om vores fisk, si ved vi allesammen i
de 3 lande, at vores fisk cr verdens bedste, de mindst forurenede fisk i verden,
Dette ma vi huske i vort samarbejde, saledes at vi praver pa at undgi, at der
forurenes fra andre nationer.

Dette samarbejdsrid, som vi er medlem af, anser jeg for at vere si vigtigt,
at jeg kan sammenligne det med de store europaiske samarbejdsformer. Jeg
kan nasten sige, at jeg anser det for at vare lige sa vigtigt som EF for Europa.

Vi ved udmerket, at vi ikke kan lukke os inde, og saledes udelukke andre
nationer. Vi skal ogsa vere dbne overfor andre nationer.

Det siges ganske vist, at vores omriide er rigt pa fisk, men det er uden tvivl
blevet sddan, at vores kvote er blevet sa lille, at det maske kan veere for lidt.

Vores samarbejde ma bygge pa, som naboer i Nordatlanten, og dette skal
vare sadan, at man ikke forfordeler de andre.

Pé denne méde udtrykker jeg mit gpnske om samarbejde, og min glede over
samarbejdet.

Tak.

Sigridnr Dina Kristmundsdottir:
Hr. formand. Kzre kolleger.

Jeg vil kun takke Otto Steenholdt og Preben Lange, for den stotte, de har
givet til de synspunkter, som jeg dreftede, Jeg haber, at vi vil se en kvindelig
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representant i den granlandske delegation pa radets nzste mede og ligeledes i
den ferdske delegation. §4 ville det viere nemt at begynde det arbejde, jeg
talte om. Det siger jeg naturligvis med al respekt for de mandlige reprasen-
tanter, og det er mig klart, at det cr noget, jeg ikke behdver at forklare for
dette rad her.

Tak.

Hans Jacob Debes (FL):
Jeg ma sige, at jeg fuldstendig deler de synspunkter, som Sigridur Diina
Kristmundsdattir har fremsat og som ogsa blev stgttet af Otto Steenholdt.

Den bevagelse, som vi har set indenfor de sidste ir, hen imod sterre
selvsteendiggarelse og myndiggerelse af kvinden i Europa, hiber jeg vil
fortszxtte, setvom vi mé erkende, at resultaterne hidtil ikke har varet sarligt
store.

P4 Fargerne har denne bevazgelse nok veret starst indenfor vort parti. Vi er
det eneste parti, som har et kvindeligt medlem af Lagtinget, som ogsa er
medlem af Nordisk RAd for gjeblikket. Vi er det eneste parti, som har varet
storsindede nok til at give den ene post i landsstyret til en kvinde, hun er
nemlig finansminister pd Fzrderne. Bare som en oplysning og et lgfte om
stgite i denne kamp.

Tak.

Thomas Arabo (FL):
Hr. formand, kiere vestnordiske venner.

Nu er det 53 1 ir siden, vi madtes i Nuuk, og det er nu spagrgsmalet, hvilken
betydning har dette samarbeide, hvordan har det fungeret, hvilke resultater
kan vi fremvise. Jeg er af den personlige opfattelse, at samarbejdet her har en
stor psykologisk betydning, fordi vi presser andre grupper til at samarbejde
mere, 0g vi kan se ret kraftige resultater, f eks. fra samarbejdsministermédet,
Det ville nzppe vare kommet i stand, det, der har veret nu, uden pres fra
denne gruppe.

Hvis vi ser pa, hvad der konkret er sket siden, s kan man selviplgelig se,
hvad der er sket udenfor det vestnordiske omride, og hvad der er sket
indenfor.

Der er selviglgelig altid problemer og muligheder. Jeg vil personlig sige, at
vi fra fzrask side, eller vi fra vort parti pa Ferderne er meget skoffede over
vore store, tormelle venner udenfor os, jeg tenker specielt pd USA og
Starbritannien, som med meget stor dygtighed har fiet deres presse til at
dreje opinionsinteresserne fra deres reelle problemer over pd 0s og vores
muligheder, som de sd slar ihjel.

F.eks. m& man sige, at USA overfor den islandske nation meder op og lover
handelsmessige sanktioner, fordi istendingene star 200 hvaler ihjel, mens der
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er andre steder i verden, hvor der bliver sldet 200 personer ihjel om mineden,
og hvor man ikke vil tage nogle sanktioner.

Hvis vi ser pa Storbritannien, sa ligger der reelt et skib, som blev udrustet
som et halvt krigsskib, som skulle sendes ind i vore farvande for at skade vore
folk. Sa dér kan man tale om ubehagelige venner. De mennesker dér forstar
ikke, at hvis vi bliver sparket for meget, si vil det vaere at sparke os i en
retning, som vi er modstandere af, og som de ikke engang selv gnsker.

Ser vi pd udenrigsmulighedernc, s vil jeg pipege, at Island som selvstendig
nation kan komme med i de internationale kommiteer i Europaradet f.eks. og
andre steder, og jeg vil henstille til de islandske parlamentarikere, at man
prover at dickke de fzraske og grenlandske interesser. Det vil jeg henstille til.
Det er et forum, som vi ikke har adgang til.

84 er der andre ting. Det er Nordisk Réids kommitteer, Dem har vi
mulighed for at komme ind i, men vi har endnu ikke valgt noget medlem fra
ferpsk side, og det har man heller ikke fra gronlandsk side. Men det vil nok
vere en idé, hvis vi talte med Island om det, siledes at vi kunne fordele
mandaterne 1 de kommitieer og valge ind de steder, hvor det var rigtigt at gi
ind, og s dakke hinandens interesser hele vejen. Jeg tror, det ville vare
fornuftigt. Vi ville f4 dekket et bredt spekirum.

Den mulighed har vi altsd, og jeg vil bede de islandske og grenlandske
parlamentarikere om at tzenke dette igennem.

Hyvis vi nu ser pi, hvad der cr sket indenfor omradet, siden vi sidst mgdtes,
sd vil jeg specielt farst hzfte mig ved, at der er blevet talt meget om transport,
og det ser ud til, at transportmenstret er kommetigang. Men det er sadan med
transport, at menstret kommer forst og sd frekvensen. Frekvensen er stadig
ikke i orden.

Tager vi flytrafikken, s3 er vi fra feresk side — og jeg selvislgelig ogsi rent
personlig — glade for, at vi har faet en flyforbindelse direkte mellem
Reykjavik og Nuuk, og at Island begynder en beflyvning mellem Reykjavik og
Sydgrénland, fordi sd far vi et mere vestnordisk menster i persontrafikken. Vi
far fordelingssted i Reykjavik, fordelingssted i Keflavik, i stedet for at bruge
Kastrup eller en anden europeeisk lufthavn.

Med hensyn til flymenstret, s kan jeg oplyse for radet, at jeg er ret sikker
pd, at vi far en flyforbindelse mellem Fereerne og Bergeni det kommende ér.
Der er nogle tekniske problemer stadigvek, men det kommer.

Skibstrafikken ligger det lidt mere tungt med mellem lIsland og Grenland,
men OK, man er begyndt pad et menster mellem Grenland og Island, og vi
haber pa fra ferssk side, at vi kommer med | det meonster senere.

De muligheder, som ligger oveni transportmulighederne, det er turismen,
Den er i meget stzrk udvikling i vestnorden for @jeblikket. Der er gjort et
meget stort arbejde, siden vi mgdtes sidst. Der har varet meget gode
kontakter mellem islandske turistorganisationer, grenlandske og firoske
turistorganisationer, og det vil udmente sig i et specifikt resultat nu her i
efterdret. Midt i september bliver der en turistudstilling her, hvor vi trekker
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kunder til fra heie verden, fra USA og fra Europa. Det mi vi s se positivt pa.
Vi mi vere glade for at f turiststremmen til at gi tvaers over i stedet for altid
at g nord-syd.

Jeg henstiller til alle politikere, alle parlamentarikere, om at bakke den idé
op, for turismen giver mange penge til nogle af landene i hvert fald, og der
kan vere en vis beskeeftigelse 1 det.

Jeg kan nzvne, at da man fra ferask side begyndie sevejstrafikken til
Seydisfjordur, det vari 1975, da transporterede vi 1400 passagerer, og i dag er
vi oppe pé godt og vel 14.000, s det gir meget hurtigt med opbygningen af
turismen.

Det ser ud, som om handelsmenstret begynder at blive bedre, men jeg tror,
at Grenland og Island specielt, at den handelstrafik begynder at live op. De
produkter, der sziges mellem Fzrderne og Island, de begynder at ®ndre
menster. F.eks. ¢r der kommet nogle nye produkter ind i billedet. Det ma
man bare se lyst pa, det skal nok komme.

S4 er der samfundssystemet. Nu er det sidan, at vi sidder allesammen i de
lovgivende ting. Dér er rige muligheder for at fi en koordination af den
lovgivning, som bliver vedtaget i de forskellige parlamenter.

Jeg tenker specielt pa regler og lovgivning for kvalitet og kvalitetsbedgm-
melse af de produkter, som sksporteres fra Vestnerden-omréadet. Det ma vare
rigtigt at gere det, sddan at den kvalitet af de produkter, vi eksporterer fra
Vestnorden-omradet, at den bliver bedpmt ensartet, sA man ved, at et
produkt fra Vestnorden er bedsémt efter de og de reglementer og den og den
kvalitet. Det skulle vere sadan. Det skulle vere sa rimeligt. Det koster ikke
mange penge at gare det. Det er simpelthen et spgrgsmal om tnitivativ for at
stotte en gruppe og fa de folk sammen, som arbejder med det til daglig, si kan
man indrette lovgivningen. Lovgivningen ligger ikke sa langt fra hinanden.

S4 er der havbeitsforsgg. OK, der er talt meget om fisk, og vi bliver jo altid
beskyldt for at tale s34 meget om fisk, men med alt det vand omkring, hvad
skal vi sé ellers gore, ikke sandt?

Jeg tror, at det der bliver vigtigt i fremtiden for os, det er: Vi har hidtil
meget hdrdt holdt pi, at vi har lavet aftaler om granser. Vi har aftalt, at den
og den linje, 53 meget ejer den og den og ditten og datten pd overfladen. Det
menster, tror jeg nok, kommer til at @ndre sig i fremtiden, fordi selvom der
ingen fisk er her og ingen der, eller megen fisk der, s4 mi vi vare klar over, at
tidep &ndrer sig, der, hvor der har veeret fisk. Tiden @ndrer sig, og vi kommer
sikkert alle til at fa brug for hinanden med hensyn til havforsgg., Det er jeg slet
ikke i tvivl om, det er bare et spergsmal om udvikling.

Vi kommer nok ogsa til at tvinges ind i et aftalemanster landene imellem,
som g@r, at vi skal aftale, hvor mange ressourcer, vi kan tage af den stamme.
Ikke hvor den og den linje gir, eller s3 meget ejer jeg. Vi kommer til at g
bort fra det system.

Na, men jeg tror nok, at der er rige muligheder for et samarbejde. Vi skal
bare ikke forstgrrc problemerne, som kommer hen ad vejen. Problemerne
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kommer, vi skal biot ikke forstgrre dem, men vi skal hellere spekulere lidt
mere pd mulighederne for at udvikle dem. $4 er jeg sikker pa, at vi kan fa et
godt resultat.

Tak.

Pétur Sigurdsson (JA):
Hr. formand.

Jeg cr glad for den gode idé, sem Thomas Arabo fremsatte her fra
talerstolen. Den om, at vi skal prove pa at f3 vore representanter, f.eks. i
Europaradet til at tage de forskellige sager op, som vi har talt om her til dette
m@de, og ogsd under mgdet i Nuuk. Men det er naturligvis gensidigt. Det er
ikke kun Island, som har reprzsentant i Strassbonrg, Det er ogsd Danmark,
som har gode representanter dér, og jeg tror, at 1 begge to, som kommer fra
Grgnland og Farderne skulle henvende jer til folketingsmedlemmerne, som
rejser til Strassbourg til efterdret. Jeg kan godt huske dengang, da den store
debat var i Strassbourg om szl. Jeg kan ogsd huske besaget fra Grenland, som
vi fik. Jeg har i mange ar vzret til de meder i Strassbourg. Jeg kan huske,
hvilken opmarksombed, det vakte hos alle, som var tilstede ved de mader,
hver det blev debateret. Der var ogsa en forestilling, som blev sat op i
mgdelokalerne, og det hele gjorde en stor og god indsats pi de parlamentari-
kere, som var tilstede ved dette mede,

Men jeg vil gerne takke for den idé. Jeg tror, at vi allesammen, alle 3, skal
prave pa ogsd pa dette omrade at fremkomme med, hvad vi synes, at vi ma
vise verden fra vores kamp i de nordlige dele af verden.

Tak.

Toralvar Mohr Olsen (FL):
Hr. formand. Kere Venner.

Nu er jeg ny i den her forsamling. Det er forste gang, jeg meder i dette
forum, sa jeg har med stor interesse siddet og lyttet til debatten. Nir man har
Iyttet til denne debat, sa tror jeg nasten, at fiskeriproblemerne har haft cn
temmelig fremtredende plads i det, man har talt om. Det var formanden, Pall
Pétursson tror jeg, han hedder, som i sin indledningstale henviste til de
problemer, som man har pa Island. Jeg tror nesten, at jeg kan sige, at vi har
de samme problemer pd Fergerne, plus nogle flere. Jeg regner ogsa med, at
grenlenderne har sine preblemer indenfor fiskeriomradet. Nu er det saerligt,
fordi torsken er forsvundet fra de vestgrgnlandske farvande, men det, tror jeg
nok, vil forandre sig i fremtiden.

$a det er helt naturligt, at disse lande, som har sa store, f®lles interesser,
samarbejder pa disse omrider.

Pall Pétursson n@zvnte nogle af de problemer, man har her pi Island. Det
var begransningen af hvalfangsten efter tryk, sdvidt jeg ved fra USA og
desuden fra miljagrupperne.
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Vi har de samme problemer vedrgrende hvalfangst pa Ferderne, maske pa
en anden méade. Vi driver vores hvalfangst, vi draber grindehvalen, men det
er bare i husholdningen.

Der er mange andre problemer indenfor fiskerierhivervet., Jeg tznker
serligt pa forureningen. Jeg tror, at der ligger en stor opgave for dette forum
1, at prave pd at finde ud af, hvordan man kan tackle de problemer med
forureningen. Havet bliver forurenet, og man herer om atomkraftverkerne,
som man bliver ved med at bygge.

Det er sadan, at feringer har haft tradition for at fiske her pa Tsland. Det
forandrede sig, da man begyndte at udvide fiskerigrzenserne. Jeg tror, det var i
1958, at man satte fiskerigrensen til 12 sgmil. Det kunne vi, som feringer, som
fiskede her, det kunne vi leve med at fiske udenfor 12 sgmil, men da
fiskerigraensen blev sat til 200 sgmil, da var det hablgst. Men 54 vil jeg sige, at
islendingene var si galante, at de tillod os at fiske nogle tusinde tons. Det
stabiliserede sig pa et tai pd 17.000 tons. Men i 1982, tror jeg, det var, det er
ca. 4 ir siden, var den islandske torskebestand kommet si langt ned, at sely
islendingenc méatte til at begrense sit torskefiskeri. Og selvfolgelig matte vi
ogsa afstd en del af vores kvote. Da blev den sat til 8,500 tons, men vi havde
indtryk af, at det ligesom 13 i fuften, at nér fiskebestanden kom op igen her pd
Island, sé skulle vi ligesom falge med. Det, héber jeg, at vi kommer til. Jeg
haber det.

Det har varet sddan, at den kvote, som feringene har féet, alisi som jeg
navnte, 8.500 tons sidste r. Skeeringsdatoen, hvor vi har begyndt at fiske, er
fra 20. marts. Jeg tror, at den aftale, som Fergerne har med Tsland, den gar
fra 20. marts.

For et par ar siden delte man denne kvote yderligere op. Man gav f.eks.
tilladelse til, hvis jeg kan nzvae f.eks. 1 4r. Man gav farst tilladelse til at fiske
3.000 tons, efter ] maneds tid gav man igen tilladelse til at fiske 2,000 tons. I
august fik man s farst tilladelse til at fiske naste. Jeg vil papege, at det skaber
store problemer for os hjemme pi Ferderne, for disse kvoter skal fordeles
imellem de skibe, som skal fiske dem. Vi fisker dem kun med krog, langline
og hindline. Det, man har provet pi, er de bade, der fisker med handline, at
de kan fiske om sommeren. Det er sesonen. Det er sma skibe. S& har man de
store lineskibe, de kan fiske om vinteren.

Men det har altsi skabt store problemer for os i fordelingen hjemme pd
Fzrgerne. Si hvis man fra dette forum kan forandre noget pa dette, sa vilie vi
vare glade hjemme pa Fergerne.

Jeg ved ikke, om man kan gere det. Men jeg ville lige nmvne dette problem.

Jeg er enig med Agnar Nielsen i, at vi feringe, nér torsken igen kommer til
Granland, at vi kommer i betragtning derovre, Det vil jeg ligesom henstille til
grgnlaendeme.

Jeg tror ikke, jeg skal sige mere denne gang.

Tak.
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Stefan Benediktsson (IA):
Hr. formand.

En kert replik til dettc emne, som lige nu blev nzvnt, og som allerede er
blevt navnt af andre fzringe.

Det er deres muligheder for at fiske her i islandske vande.

Jeg forstir gadt, at I henvender jer til os med jeres problemer, og der er
ingen tvivl om, at vi vil forsege at forlenge jeres banner, men [ mé jo ogsd
forstd, at den lov, der blev vedtaget, i Island i 1983 om vores kvotefiskeri i
islandske farvande har den szrlighed, at vor minister er helt alene om at
forvalte vores fisk i vore farvande. Vi parlamentarikere har overhovedet
ingen indflydelse pa, hvordan det sker. Det var jo en af de sterste grunde til,
at mange var imod, at loven blev vedtaget, at man var imod at parlamentet og
Altinget overgav hele magten til den ene minister.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand, keare nordiske kolleger.

Jeg har nogle tilfgjelser til forureningsproblematikken.

Sidste &z, da vi startede Vestnordens samarbejdskommité cller -radd i Nuuk,
da sagde jeg bi.a. ogsa, at det var meget vigtigt, at vi etablerede dette organ
netop for at beskyite 05 og vore ressourcer, som er en betingelse for, at vi kan
eksistere i vore omrider og lande.

Vi har jo erkendt — det kan man ogsa hgre af de forskellige udtalelser her
— at forureningsproblematikken ikke lengere kun er de industrielle landes
problem, men det er et globalt problem. Det er kommet os ner igen ved den
ulykke, som skete i Sovjetunionen med det radioaktive udslip fra et
atomkraftvaerk. Vi cr ogsi blevet opmeerksomme pi i Arktis gennem Inuit
Circumpolar Conference, 1CC, at industrilandenes forurening i stigende grad
flyder over til de grenlandske, canadiske, islandske, atlantiske og sibiriske
omrider via luften. Det er forurening fra industrilandene, bade i @st og vest,
som ryger op i luften og gennem forskellige kanaler, ogsh pa grund af jordens
rotation og magnetiske felter. koncentrerer sig i Arktis og bliver 1 fuften, indtil
de kommer ned med sne og regn. Derfor er det vigtigt, at vi ser vort arbejde |
dette perspektiv, at vi ikke kun fortsat skal drégmmme om, at vore lande er
forureningsiri, og at vore ressourcer i al fremtid vil vaere uden forurening. Det
er ikke tilfeldet. Det er derfor, vi skal gennem samtlige internationale
organer for at gere de industrialiserede lande opmarksomme pé, at vi er
truet.

Vi er ekstra ndsatte specielt i Grenland, idet vi kun har overfladevand at
drikke af, idet bade dyrene og vi kun har overfladevand at drikke af. I det
djeblik, der sker en hajere koncentration af syreregn og sur sne, si ved vi
tkke, hvilke konsekvenser, det fir.

Vi ved allerede i dag, at Inuit-befolkningen har pédraget sig nogle
sygdomme, som var ukendte fér i tiden, og vi kan ikke undgé at mistenke de
nye syzdomme blandt inuitbefolkningen for at stamme fra den lufiforurening,
der sker.
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Problemet er, at den forurenede luft ikke slipper vaek. Den bliver ikke blast
ned til ®kvator, pga. jordens rotation bliver den hzngende i luften. I lyset af
dette er det altsd vigtigt, at vi maske starter modbevagelser, at vi starter vore
egne miljsbevagelser i vores lande, for at ggre omverdenen opmarksom pa
vores serligt sirbare situation i det nordatlantiske omrade.

Derfor er det ogsa vigtigt for mig, at vi tager nogle kontroversielle emner
op, ogsa, fordi de bexgrer os, ogsa fordi de rager os, og ogsé fordi vores bprns
og efterkommeres fremtid er afh®ngig af de beslutninger, der bliver taget,
f.cks. om etablering af atomkraftverker, om placering af atomvaben og
nedrustning. Det ¢r noget, der vedkommer os allesammen her i disse
omrider.

Jeg kan f.eks. fortzlle, at vii Grgmland, uden at befolkningen vidste af det,
har haft Danmarks forste atomkraftverk under indlandsisen i lébet af 50°erne.
Vi blev ikke spurgt dengang, og dengang troede man heller ikke, at der var
risiko ved atomkraftverker, men nu er det blevet fjemnet.

Den klassiske historie om en B-52 bembemaskine, der faldt ned ved Thulc i
slutningen eller begyndelsen af 60’erne er ogsi noget, der siger os, at det
vedkommer os at tage stilling til forskellige spergsmal, som kan forekomme o3
fjerne og nvedkommende.

Derfor vil jeg som sagt opfordre staerkt til, at vi laver vores egen kampagne,
at vi laver vores egne miljgorganisationer, og at vi laver si megen, hvad skal
tan sige, lobbyvirksomhed som muligt i de lande, hvor forskellige beshitnin-
ger blive taget, og som vi ikke har indflydelse pi, men som vi kan fi
indflydelse pa.

Tak.

Formanden:

Da der ikke er flere, der har markeret sig, mé vi stoppe her for i dag. I morgen
fortsetter vi med et plenum k1. 10 og delegationsméderne ma starte fra ki, 9
eller 9.30 i morgen formiddag, den 28. august.

28. august 1986 kl, 10.
Dagsordenens punkt 8: Inkomne forslag.

Formanden:
Mgdet er abnet.

Jeg vil meddele, at prasidiet pa sit megde har bestemt, at forslag, ifelge
arbejdsordningen, par. 4 stk. 2, som ¢nskes behandlet pa radets megde, ma
vaere delegationssekretariatet i det kommende vzertsland i hande 1 méned fgr
medets begyndelse. Przsidiet kan i serlige tilfelde fravige fristen.

Nu var der kun 1 forslag, som var kommet os i hende 1 méned far madets
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begyndelse. Det var altsd forslag til rekommandation vedrgrende fiskertud-
dannelsessamarbejde. Det er selvskrevet, at det ma behandles pi medet, men
prasidiet har lige nu bestemt, at ogsa andre fremkomne forstag skal tages op
tit behandling. Dér er det forslag til rekommandation om stette til ungdom-
men, til studie- og uddannelsesophold og forslag til rekommandation angien-
de bygning af atomkraftverker i de nordatlantiske omrader, forslag til
rekommandation af atomvibenfri zone i Vestnorden, forslag om TV-
samarbejde i Vestnorden, forslag em informationskampagne om udnyttelse af
havets resourcer, forslag vedrdrende kvindelig repraesentation i Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrid. Alle disse forslag har prasidiet altsa bestemt
tages op til behandling.

Dagsordenens punkt 8.1.: Forslag til rekommandation vedrgrende
fiskeriuddannelsessamarbejde.

Formanden:

Det farste forslag, vi tager til behandling, er forslag til rekommandation
vedrarende fiskertuddannelsessamarbejde. Jeg giver talsmanden for den
granlandske delegation, Preben Lange, ordet, som redeggr for forslaget.

Preben Lange (GL):
Hr, formand.

Fiskeriuddannelsesomradet er et af de omrader, hvor der traditionelt har
vieret et omfattende samarbejde meflem de vestnordiske lande. Et samarbe;j-
de, som har haft afgérende betydning for udviklingen af fiskeriet i vort
omride. Det er den grenlandske delegations opfattelse, at der med etablerin-
gen af VPSR — Vestnordens parlamentariske Samarbejdstdd — er skabt
mulighed for at etablere en formalisering af samarbejdet pa fiskeriuddannel-
sesomridet og pa andre omrider indenfor det vestnordiske hovederhverv.

Grenlands delegation skal foresla, at radet vedtager silydende rekomman-
dation:

» 11l Fergernes landsstyre, Grenlands landsstyre og den islandske regering.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad skal hermed opfordre Fzrg-
eznes landsstyre, Gronlands landsstyre og Islands regering til at arbejde for en
intensivering og formalisering af det vestnordiske samarbejde pa fiskeriud-
dannefsesomradet.

I en tid, hvor fiskeriet som falge af sivel den tekniske som den
ressourcemassige udvikling stiller stadig starre krav til erhvervets udgvere vil
et uddannelsessamarbejde mellem de 3 vestnordiske lande kunne vare til
gavn og glede for vort vestnordiske hovederhverv, hvorfor ridet opfordrer til,
at et sddant samarbejde realiseres.”

Tak.
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Formanden:
Der er ingen, der bar meldt sig pa talerlisten. Debatten er afsluttet. Vi gar
over til votering.
Den sker ved navneoprab.
Hans Jacob Debes? Siger ja.
Asbjdrn Joensen? Siger ja.
Toralvur M. Olsen? Siger ja.
Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein siger ja.
Agnar Nielsen? Agnar Nielsen siger ja.
Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.
Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.
Eidur Gudnason? Siger ja.
Steingrimur J. Sigfiisson? Steingrimur J. Sigfiisson siger ja.
Sigridur Dina Kristmundsdéttir? Siger ja.
Stefian Benediktsson? Stefin Benediktsson siger ja.
Preben Lange? Preben Lange siger ja.
Jens Geisler? Iens Geisler afstar.
Otio Sieenholdt? Otto Steenholdt siger ja.
Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.
Hans Iversen? Hans Iversen siger ja.
Pall Pétursson siger ja.
Rekommendationen cr vedtaget med 16 stemmer for, 1 afstod.

Dagsordenens punkt 8.2: Forslag til rekommandation om stgtte til
ungdommentil studie- og uddannelsesophold.

Formanden:
Det naste forslag, som vi skal behandile, er forslag til rekommandation om
statte til ungdoemmen ti! studie- og uddannelsesophold.

Jeg giver fgrst ordet til forslagsstiller Hans Jacob Debes.

Hans Jacob Debes (FL):
Jeg har begrundet mit forslag med falgende:

Et vigtigt led i samarbejdet mellem de vestnordiske lande er, at der skabes
pkonomiske muligheder for, at ungdommen ved studie- og uddannelsesop-
hold i de andre lande end deres eget fir et indledende og grundigt kendskab tit
disse Jande. Et kendskab, som de sd senere bliver i stand til at uddybe. Da
samarbejdsradet ikke disponerer over bevillinger, og der til de omhandlede
ophold krzves skonomiske midler, foreslas, at ridet henstiller til landstyrerne
p4 Ferperne og Grenland og Islands regering, at der titvejebringes felles
midler til studie- og uddannelsesophold. Det foreslds, at Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsridd rekommanderer landsstyrerne pa Fargerne
og i Grenland og regeringen i Island at skabe @konomiske muligheder for
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ungdommen til studie- og uddannelsesophold i de andre vestnordiske lande.
Jeg mener, at det er ngdvendigt for etableringen og grundleggelsen af dette
samarbejde, at vi tager ungdammen med i vort arbejde som en forudsetning
for, at det kan fortsettes og styrkes.
I selve charteret er der udtrykt intentioner som er enslydende med de
gnsker, feg har fremsat,

Eittar Gudnason (I1A):
Prasident. Jeg har et meget kort xndringsforslag, som jeg hiber, at
torslagsstilleren kan godkende.

At man tilfgjer et ord i den nastsidste linje og siger, ,,at skabe gkonomiske
muligheder for ungdommen til studie-, idrats- og uddannelsesophold i de
andre vestnordiske lande®.

Man har allerede idretssamarbejde meilem disse lande. Og jeg ved, at man
har planer om, som det er blevet nevnt, et stort ungdomsmede pa Ferserne
naste sommer. Jeg tror, det er vigtigt, at der ogsd skabes mulighed for de
unge for at medes indenfor idrztten, og det behgver man gkonomisk hjzlp til.
54 det er faktisk mit forslag, at man indfdjer ordet ,,idrat*.

Hans Jacob Debes (FL):

Jeg er faktisk fuldstendig enig med Eidur Gudnason i, at man Kan indfisje
ordet ,idraet* dér i naestsidste linje, og at det ogsé er hensigtsmzssigt at pore
det.

Formanden:
Ordet er frit. Der har ikke meldt sig andre talere. Debatten er afsluttet.

Vi skal stemme om forslag til rekommandation om stette til ungdomamen til
studie- og uddannelsesophold. Der er fremkommet et @ndringsforslag fra
Eidur Gudnason om, at man indfgjer ordet .idrat* i teksten, bide i navnet pa
forslaget og ogsd i teksten, Det vil s lyde sddan:

»Forslag til rekommandation om stétte til ungdommen til studie-, idrats- og
uddannelsesophold®.

Sadan skal det lyde.

De, som kan g ind for ndringsforslaget, siger ja. De, som stemmer imod,
siger nej,

Jeg har forstdet arbejdsordningen sddan, at man bliver ngdt til at have
navneoprab ogsd om wndringsforslag. Der er altsd navneopréb nu om
endringsforslag fra Eidur Gudnason om tilfgjelse af ordet ,,idraet” bade i tekst
og navn pa rekommandationen.

De, som gir ind for ndringsforslaget siger ja, de, som er imod siger nej.

Hans Jacob Debes? Hans Jaceb Debes siger ja.

Asbjom Joensen siger ja.

Toralvur M, Olsen? Toralvur M. Olsen siger ja.

Jogvan Sundstein? Siger ja.
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Agnar Nielsen? Siger ja.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.

Eidur Gudnason? Siger ja.

Steingrimur J. Sigfasson? Ja.

Sigridur Duna Kristmundsdéttic? Sigridur Diina Kristmundsddttir siger ja.

Stefin Benediktsson? Stefin Benediktsson siger ja.

Preben Lange? Preben Lange siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otto Steenholdt? Otto Steenholdt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermunn siger ja.

Hans Iversen? Hans Iversen siger ja.

Pall Pétursson siger ja.

Forslaget er vedtaget. 17 stemte ja, ingen stemte nej, Ingen afstod.

Nu stemmer vi om den @zndrede rekommandation, som den nu er endret.
De, der gér ind for rekommandationen, som den nu ser ud, siger ja, de. der
gar imod siger ne;j.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes siger ja.

Asbjorn Joensen? Siger ja.

Toralvur M. Olsen? Toralvur M. Olsen siger ja.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein siger ja.

Agnar Nielsen? Agnar Nielsen siger ja.

Thomas Arabe? Thamas Arabo siger ja.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.

Eidur Gudnason? Eidur Gudnason siger ja.

Steingrimur J. Sigfiisson? Han siger ja.

Sigridur Diina Kristmundsdéttir? Sigridur Dvina Kristmundsdottir siger ja.

Stetan Benediktsson? Stefan Benediktsson siger ja.

Preben Lange? Preben Lange siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Qtto Steenholdt? Otto Steenholdt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.

Hanps Eversen? Hans Iversen siger ja.

P4ll Pétursson siger ja.

Forslaget er vedtaget med 17 stemmer for. Ingen stemte imod. Forslaget er
vedtaget.

Dagsordenens punkt 8.3: Forslag til rekommandation om bygning af
atomkraftvaerker i det nordatlantiske omride.

Formanden:
Og nu tager vi forslag nr. 8.3 til behandling. Det er forslag til rekommanda-
tion om bygning af atomkraftvarker i det nordatlantiske omréde.
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Jeg giver ordet til forslagsstilleren Jogvan Sundstein.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.

Allerfgrst vil jeg anmode om at ®ndre en lille smule pa selve betegnelsen af
forslaget, hovedet. Der star Forslag til rekommandation om bygning af
atomkraftverker i det nordatlantiske omrade®. Det er det forslag, der er
blevet uddelt lige nu.

Jeg vil germe ®:ndre det :il ,Forslag til rekommandation om bygning af
atomkraftverker, der pavirker det nordatlantiske omride®.

I stedet for atomkraftverker ,,i“ det nordatlantiske omrade, s atomkraft-
verker ,der pivirker” det nordatlantiske omride.

Da erfaringer fra Tjernobyl-ulykken i Sovjetunionen har vist, at skadevirk-
ningerne kan brede sig over lange afstande, er det fergske landsstyres protest
mod udbygningen af atomkraftvarket i Dounreay i Caithness i Skotland og at
atomaffald dumpes pa Stormy Bank blevet forstarket. Hvor langtrzkkende
skadevirkningerne ved ulykken kan strakke sig, er der vist ingen, der med
vished kan udtale sig om. Da spredningen kan ske med vinden og mange af
havets levende vasener har en vidtrakkende livsvandring, er det ikke mange
befolkninger, der kan fgle sig sikre. Det ville vizre en styrke og statte for de
enkelte lande, hvis aktioner mod bygning og udbygning af atomkraftvarker
og dumpning af atormnaffald ikke alene er et enkelt lands, men en fzlles
holdning fra alle 3 lande. Jeg kan huske, da jeg som ganske liile eller ganske
ung gik i skole, dér lige efter krigen, da brugte vi nogle danske lzrebeger i
fysik, der var af lidt zldre dato. Oyg dér stod bl.a. beskrevet molekylerne, som
den mindste enhed. der kunne spaltes, og at molekylerne altsd bestod af
atomer, og de kunne altsi ikke spaltes. Det var shdan lidt merkeligt at bruge
den bog, lige efter at atombomben var faldet over Hiroshima og Nagasaki,
hvor man vidste, hvad der var sket i den videnskabelige ndvikling.

Nu kunne jeg persenlig godt gnske mig — det er naturligvis ¢nsketankning
— at man aldrig havde fundet ud af disse videnskabelige udviklinger, men det
er jo ikke sadan. Vi mi leve i den verden, vi nu en gang lever i, men
problemet er at fa lov til at leve i den verden.

Hele problematikken vedrerende atomkraft, den kan jo for det ferste deles
opt 2. Den ene er atomkraft til fredelige formal og atomkraft til krigsformal.

Det, jeg her fremlegger forslag om, er vedrorende atomvierkerne. Altsa
det, der skulle viere til fredelige formal.

Men jeg tror, at hele menneskeheden i dag feicr sig truet af atomkraften, af
radioaktivitetens skadevirkninger, der kan fremkomme, uanset hvad man
gnsker, eller hvad hensigten er med atomkraftens udnyttelse.

Vi har oplevet Tjernobyl-ulykken for ganske nylig, og bare det, at man ikke
fik oplysning om, hvad det var, der foregik, bare det, at man den forste dag fik
at vide, at man mente, at der var sket en ulykke pi et atomkraftveark i Sverige,
og sa viste det sig — en dag eller nogle timer senere — at det var ikke i
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Sverige, det var altsd 1 Rusland, at atomkraftulykken var sket, viser faktisk,
hvor lidt hold, man har pa det hele. Derfor er der en latent risiko hele tiden
for, at disse varker, som i sig selv skulle udnyttes til ganske fredelige og
nyttige formal, at de i sig selv er en stor fare, ikkc bare for de nzrmeste
omgivelser, men for hele jordkloden.

Nar man tenker pa, at radioaktiviteten fra Midtrusland. Hviderusland, for
det furste spreder sig med vinden op til Skandinavien, og i vores tilfzlde — for
lidt egocentrisk skal man nok vere — i vores tilfelde pA Fergerne var vi s
heldige til at begynde med, at vindretningen gik en anden vej, men nogle dage
senere kommer vinden og nedbaren ned over os med en stigende radioaktivi-
tet til folge.

Der er mange ting, der ikke er undersggt endnu, Blandt andet bliver de
fergske fir undersagt i ajeblikket for, om de har dget radioaktivitet.

Nar man tenker pé, hvad man harer fra samerne med deres rensdyr, s kan
man ogsé blive lidt betznkelig dér.

Nar der sé ydexligere sker det, at det radioaktive affald péd en eller anden
méade skal anbringes, og at man i visse tilfelde dumper det i havet, s er det
klart, at det, som ikkc gennem luften odelegger livet i havet, det vil gare det
gennem dumpningen, fordi affaldet kommer direkte ned dér.

Derfor tror jeg, at den eneste udve] pd lengere sigt simpelthen er
afskaffelse af atomkraftverker, og at man mi finde ud af anden alternativ
energiforsyning.

Derfor er rekommandationen, som jeg har foreslaet, delt op i 2 dele. Den
ene er generel og den anden er speciel imod det atomkraftvark, som det
ferpske landsstyre har protesteret imod, vierket 1 Skotland. Den byder sddan
— med formandens tilladelse:

.Med baggrund i den fare for menneskeheden og alt andet liv pa
jordkloden, der er forbundct med drift af atomkraftvaerker, rekommanderer
Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad. det fiersske landsstyre, det
gronlandske landsstyre og den islundske regering, at arbejde imod oprettelse
af nye atomkraftverker, og at medvirke til, at de eksisterende atemkrattveer-
ker bliver nedlagt og imod dumpning af radicaktivt affald 1 havet. I den
aktuelle situation rekommanderer Vestnordens parlamentariske Samarbejds-
rad Grenlands landsstyre og Islands regering at stiétte Fergernes landsstyres
henvendelse til regeringen 1 Danmark om at protestere imod at atomkraftvier-
ket i Dounreay i Caithness 1 Skotland udbygges, og at affald fra varket
dumpes pa havomréadet ved Stormy Bank.”

Tak.

Pétur Sigur@isson (IA):

Der er €n bemarkning. som jeg vil gore til den sidste rekcmmandation.
Hvorfor skal dea islandske regering stette en eller anden, som henvender

sig til regeringen i Danmark? Hvorfor skal vi lade regeringen 1 lsland stippe
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for at protestere ogsa imod det, som siges i den gode rekommandation, som
Sundstein her har talt om, og som jeg er helt enig i? Ville det ikke vare godt,
hvis vi tager frist i| nogle minutter og finder ud af et nyt udtryk, hvor vi ogsa
kan komme ind pd, at den islandske regering ogsa skal protestere? Jeg synes,
det ville veere det rigtige.

Tak.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.

Jeg takker Pétur Sigurdsson for hans udtalelser. Jeg har ikke noget imod at
&ndre teksten, sdledes, at hvis man fra islandsk side hellere vil have, at den
islandske regering direkte protesterer, tager vi det som en endnu kraftigere
statte til det fergske landsstyres holdning. Feg for mit vedkommende er altid
dben for ®ndringer i teksten, men jeg tror ikke, at det gor noget, at debatten
fortszetter lidt, og s kan man miske, ndr debatten er ved at ebbe ud, swtte sig
ncd med alle synspunkterne, der er kommet frem og evt. ®ndre i teksten.

Hans Jacob Debes (FL):
Jeg synes, det var nogle interessante bemarkninger, som Pétur Sigurdsson
kom med her. Ellers stgtter jeg rent ideatt dette forslag og iser dets forslag til
rekommandation, iszr forslagets sidste adressc til Dounreay i Caithness i
Skotland. Men jeg vil gerne oplyse — det ved jeg ikke, om alle er klar over —
at dette verk i Caithness, Dounreay, det er ikke noget almindeli gt atomkraft-
vark, det er noget helt specielt. Det er jo ct vark, som skal tage imod affald
fra andre atomkraftvierker og reprocessere, ,reproces”, sem de kalder det,
dette affald til plutonium, som jo er en vigtig ingrediens, ikke mindst i
atombombefremstillingen. Jeg har selv persounlig forbindelse med The Shet-
land Movement, og havde fornylig besgg af generalsekreteren for The
Shettand Movement, Mr. John Goodlad, og fik fra ham nogle oplysninger om
karakteren af det vark, som man har planlagt at oprette. De er i gang
allerede, men kun pa forsagsbasis. Men nu er det altsa meningen, at det skal
udbygges til et plutoniumfremstillende verk, altsh som tager imod affald fra
atomverker overalt i Europa, og maske ogsé fra andre verdensdele. Og i det
skotske omride, sivel pa Shetland som Orkney-gerne, pa Hebriderne, Isle of
Man og Nordskotland i det hele taget, er der ved at komme en meget, meget
stor opposition imod dette projekt. For affaldet — et affald som er meget
farligere end det, som kommer fra traditionelle atomkraftvaerker — vil blive
ledt ud i Pentland Firth? og vil derfra brede sig ogsd til vores omrade.
Hovedintentionen i vort charter er faktisk at bevare det levende eksistens-
grundlag, som vi har, i nutiden og i fremtiden, og sa kan jeg ikke se andet, end
at det er naturligt at protestere imod dette specielle projekt, samtidig med, at
vi tager en generel holdning Gl udbygningen af atomkraftveerker.

Der er faktisk en formaliseret bevagelse i det nordskotske omréde, som
kaldes ,,CADE campaign against Dounreay expansion®.
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Jeg gor bare opmarksom pa, at det er store ting, som kan ske, hvis et verk
af denne karakter far tov til at forurene det havomride, som vi skal leve afi al
fremtid. For vores opgave er at bevare og ikke at destruere.

Formanden:
Formanden vil foresld, at man nedsxtter en arbejdsgruppe vedrerende dette
forstag, men jeg tror, at det er rigtigt, at de andre pa talerlisten kommer med
— Ja, og man har ret til at komme med sine bemarkninger, for arbejdsgrup-
pen nedsattes.

Neste taler er Otto Steenholdt.

Otto Steenholdt (GL):
Hr. formand.

Jeg synes, det er et meget fornuftigt forslag og meget stgttevardigt. Det er
klart, at vi skal vare imod den slags forureningskilder, hvor de end kommer
fra. Jeg sammenligner forsluget med den danskc indstilling til det svenske
atomvark Barsebick, og hvor meget det gnskedes, at det skulle nedlxgges.
Det er efter min mening hele Danmarks gnske. Jeg sammenligner ogsi den
feraske, islandske og granlandske wngstelse for, hvad der kan ske, hvis dette
atomkraftvaerk udbygges, og i den forbindelsc dumpning i vore have. Jeg
sagde i gar, at vore have er vore marker i Nordatlanten, og hvis de forurenes,
sd stir vores eksistensmuligheder i fare,

Men i den forbindelse synes jeg, hr. formand, a1 det naste punkt pi
dagsorenen, det er forslaget fra Grgnlands delegation om atomvabenfri zone.
Jeg synes bestemt, at de 2 har ngjagtig samme mening.

Jeg kunne godt tznke mig at here, hvad de andre delegationer ville sige til
den grenlandske delepations forslag. Hvis man siger ja til 8.3, s3 er man efter
min mening ogsd nadt til at sige ja til 8.7.

Hvorfor skal vi nedlzgge dem langt vk it Skotland og veere bange for dem,
hvis vi accepterer atomvibenbzrende fartgjer, fly i vore territorier. e 2
forslag vil jeg gerne tale samlet om. De ligner hinanden meget. Som jeg
sagde, forslaget er meget fornuftigt og meget stottevaerdigt, men for mig er det
vanskeligt at sige ja til det fgrste og eventuelt nej til det naste, Det er derfor,
jeg gerne vil foresld, at de 2 forslag dreftes samtidigt.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg finder det fremlagte til rekommandation meget vigtigt og statteverdigt,
men jeg har lagt merke til, at overskriften indskranker sig til kun at snakke
om atomkraftveerker, der pavirker det nordatlantiske omrade, hvorimod
indledningen suakker om atomkraftverker generelt, om nedlzggelse af
cksisterende atomkraftvarker og dumpning af radioaktivt affald og oprettelse
af nye atomkraftverker,

I erkendelse af. st vi taler om en global forurening, en grenselgs forurening
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fra atomkraftveerker, som er set ved ulykken i Tjernobyl, s vil jeg foresla, at
overskriften xndres, si der kun kommer til at sti:

~Forslag til rekommandation om bygning af atomkraftverker®. Der er
ingen grund til at vare egoistisk i denne her sammenhazng. Vi bliver
allesammen ramt og pévirket af en eventuel uiykke i Stillehavet, Sydpolen,
eller hvor der sker en ulykke af den art. Det har vi jo set.

Jeg vil ogsa gerne henvise til, at Inuit Circumpolar Conference har vedtaget
en lignende rekommandation, men ogsid er giet imod udnyttelse eller
udvinding af atom- og plutoniumholdige mineraler i vores omrader i Inuit-
landene t Canada, Alaska og Gronland. Altsi set i et starre perspektiv har vi
ikke rdd til at vare egoistiske og tale om Nordatlanten. Uanset hvor, der sker
en ulykke af storre art, sd vedrgrer det os allesammen. Det er et globalt
problem. Det mener jeg ogsé sthr i den forste indledning her.

Derfor vil jeg altsd foresla, at man stryger dels ,i det nordatlantiske
omrade” og =ndringsforsiaget, der siger: ,der pavirker det nordatlantiske
omrade”. Saledes at overskriften kun lyder:

»Forslag til rekommandation om bygning af atomkraftverker.

Hans Jacob Debes (FL):
Jeg er sadan set ret enig med Geisler i de mere almene betragtninger,
Imidlertid mener jeg, at det ligesom ville svakke effckten i et forslag af
denne karakter, hvis vi udtrykker et hib, et gnske om, at det, vi vedtagerien
forsamiing som denne, skal gzlde for hele verden. Men jeg er hett klar over,
hvad han mener, og jeg er sddan set enig i filosofien.
Men rent politisk mener jeg, det er Klogere, at vi koncentrerer os om det
omride, vi representerer, for at give vore rekommandationer stgrre politisk
effekt.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Med al respekt for Fargernes @ngstelse, si vil jeg godt sige, at vi er tigesa
angstelige ved udbygningen af atomkraftvaerker { Nordatlanten, som Ferger-
ne er, og jeg mener, at sidste del af forslaget til udtalelsen her, at den helt
Klart paviser, at det er en protest, en direkte protest til Skotlands udbygning af
atomkraftverker og dumpning af affald ved Stormy Bank, men jeg mencr, at
det er vigtigt, at vi ogsd bevarer den forste, som en generel udtalelse herfra.
S& vi skal se udtalelsen som en helhed, der generelt er imod oprettelse af nye
atomkraftvarker, og at man ogsd nedlzgger eksisterende atomkraftvarker,
Barseback, og generel protest mod dumpning af radioaktivt affald i havet.
Fordi, f.eks. sadan et dyr som hvalcn ophoider sig ikke kun i Nordatlanten,
den bevzeger sig ogsa sydpa. Det er jordkloden, vi taler om og menneskene og
dyrene, der lever dér.

34 jeg menes, at selve indholdet af forslaget til udtalelse ma vare generel i
ferste omgang, og si dernzst selviglgelig protestere imod den aktuelle
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situation, der er ved at ske 1 Skotland, og de faktiske forheld der foregar ved
Stormy Bank.
Jeg haber, at Hans Jacob Debes forstér, hvad jeg mener her.

Stefin Benedikisson (TA):
Hr. formand.

Dette mgde her, vort ferste mgde efter stiftelsen, er efter min mening et
meget vigtigt mede, fordi vi her begynder at forme, at skabe form 1l vort
samarbejde. Vi begynder nu her med at skabe traditioner. Udfra dette made
vil man bygge pd og udbygge vort samarbejde.

Jeg ser stort set 3 muligheder for rekommandationer, som vi antager her.
Det er rekommandationer, som angir vort interne samarbejde, som finansiel
stotte til ungdomsarbejdet, som vi f@r havde. Jeg ser en rekommandation som
denne her, som ligger her, det er en rckommandation om, at et eller to af de 3
lande stotter det 3. i en eller anden interesse, som det har, imod tredie-part
udenfor vort omrade. Og si ser jeg det som rekommandation af et generelt
indhold, bvor vi alle 3 fattede en beslutning angiende sager, som ikke kun
vedrarer os, men vedreérer hele verden. hele kloden, hvis vi vil.

Jeg ser denne rekommandation, som vi behandler her, som af 2. grad, som
jeg neevate, Dvs., au skal vi, Gronland og Island, stetie Feraerne i et arbejde,
som de allerede har begyndt: at protesterc mod atomkraftvaerket 1 Skotland
og dumpningen af atomaffald pad Stormy Bank. Det er denne statte, det er
dette at vise denne stgtte, denne sambgrighed, som jeg tror er vigtig. Og
rekommandationen er klar i den betydning, at her kommer Island og
Grenland til stétte for Faraerne. Det viser verden omkring 0s, at vi {eler os
som partnere, og at vi vil hjelpe hinanden.

Alle vores bestrebelser imod atomudnyttelse, hvad enten det er kraftvear-
ker etler atomvaben, er vigtige, men vores protester imod atomkrafivaerker af
den art, som vi har i dag, er serlig vigtige pga., at vi har andre muligheder for
at producere energi. Vi er pé teersklen af den mulighed at producere energi
med Kernefussion, som ikke er farlig for mennesket og naturen. Vi kunne
presse pa, overalt § verden, for at man hurtigt finder frem til denne mulighed
og begynder at bruge den, at man feler overalt i verden, at man ma finde den
alternative mulighed.

Det, Pétur Sigurdsson sagde angdende Islands regerings rolle angiende
denne rekommandation, er jeg helt enig i, Jeg tror, at Islands regering ogsa
skutle protestere direkte til Skotland vedrgrende atomkraftverket og dump-
ningen.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg tror slet ikke, vier uenige om, hvad vi gerne vil udirykke her. Jeg synes,
at vi bar vare praktiske, forstaet p& den méde, at vi vedtager en udtalelse, en
opfordring af 2. og 3. grad samtidig, der generelt udtaler sig om atomkraftveer-
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ker og dumpning af atomaftfald, fordi den anden afdeling har karakter af 2.
grad, der stgtter Fargernes protest af udbygning af atomkraftverker i
Skotland og dumpning af affald i havet ved Stormy Bank.

Jeg haber, vi kun néd frem til en enighed, der er sa praktisk, at den bade
wdtrykker vor generclle holdning til atomkraftvicrker og forseg pa at dumpe
eller bortskaffe atomaffald. Og s stgtte Feeréernes protest mod forholdene |
Skotland for ikke at vere egoistiske.

Asbjgrn Joensen (FL):
Hr. formand.

Jeg kan maske starte med at takke forslagsstilleren for det forslag, der er
kommet, men jeg tror, at jeg samtidig kan tilslutte mig de bemarkninger, der
er forbundet med det forslag, der er fremsat her. Jeg tror, at det er nok et af
vore jobs som politikere at beskttige os med ting, der ikke hat en chance for
at blive gennemfort. Sadan ser jeg i hivert fald dette her forslag. Det er nanset,
om vi henvender os {il damen pa Filippinerne elter til den konservative dame i
Downing Street, si tror jeg ikke, at de accepterer at nedlzgge noget som helst
af dette her. Men derfor kan dette her selviglgelig have en vis berettigelse, at
man gor opmarksom pd, at man foler sig lidt utilpas med at bo sd tet pd et
atomkraftverk.

Jeg tror, at hvis vi ikke kan komme med et alternativ tit olien eller den
vedvarende energi, s4 mé vi bare se i gjnene, at dette her er vejen frem. Det
er at bruge atomkraften, til vi, som det blev sagt her, finder frem til andre
stoffer, som er mere ufarlige i deres brug.

Det er beklageligt, men det er en kendsgerning, at det er ulykkerne, der
faktisk skaber mulighederne. Vi har igennem tiderne fundet frem til, at vi er
n@dt til lave nogle fejl, nogle grove fejl, for at finde frem til de dirckte
lgsninger, Det, tror jeg ogsé, vil blive atomvarkernes vej.

Man nedlagde ikke atomkraften i Amerika, selvom der skete en ulykke pié
3-mile Den. Jcg tror, at det ligger sa fjernt, at det kunne man aldrig forestille
sig. Det er helt sikkert, at vi kan godt henvende os til den danske regering,
men nar de ikke kan magte at nedlegge Barsebick, hvorfor t alverden skulle
de sa beskaftige sig med dette her forslag. Det tror jeg heller ikke pa. Eller
Barsebick-varket, som ligger i Sverige.

Men OK, jeg har ikke spor imod at stemme for dette forslag, men jeg kan
bare ikke se nogen som helst mulighed for, at der kommer noget som helst ud
af det. Det teor jeg ikke pa.

At forslaget skal i udvalg, er jeg faktisk glad far, fordi jeg tror personligt, at
hvis vi omformer forslaget her til noget merc moderat, noget mere menneske-
ligt, noget mere sandsynligt, sa er der en mulighed for, at det kan sive ind et
eller andet sted. Men hvorhenne, det ved jeg ikke, jeg kan bare ikke se
muligheden i éjeblikket.

Det, forslaget indebirer med hensyn til dumpningen, det, synes jeg, er
noget meget vasentligt, og det, som er det viesentligste i forslaget efter min
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opfattelse, det er dumpningen af affaldet, fordi det netop er dér, vi har en
mulighed for at gere omverdencn opmarksom pa vores cksistens, vores
berettigelse. At man ikke pdelegger de ressourcer, som vi skal opretholde
vores nationer pa.

Der er en anden ting, som jeg kunnme tznke mig, at man tog med i
udvalgsarbejdet, det er: 1 tilfelde af, at der sker en ulykke, altsd, det her verk
bliver ikke nedlagt, det er er jeg fuldstzendig klar over, det bliver ikke nedlagt.
Og man kan sandsynligvis f en hel masse viden af den ulykke, der er sket,
bade pa 3-mile Pen og i Tjernobyl, men det er, hvis der skulle ske noget, og
det gar ud over vort territorium, hvad sa? Hvor er statens krav henne? Har vi
muligheder for, allerede pi nuvzrende tidspunkt, at rejse spargsmalet om
erstatningen i tilfzlde af, at der sker noget? Eller skal visidde og vente, til der
er sket noget, og s2 hibe pa, at vinden bleser sydover, sa vi far nogle hajtryk
fra Grgnland, eller skal vi satse p4 det omvendte? Dér synes jeg, at man
eventuelt allerede pa nuvarende tidspunkt kunne ggre det fuldstendig klart.
Dem, der beskeftiger sig med at lave energi af atomkraften, at de mé vere
opmzrksomme pa, at der kan opsta situationer, hver det kommer til at dreje
sig om kroner og erer, og det forstdr de. Det forstér de, det er helt sikkert,
men det, at atomkraften, at nogle af disse nationer vil pésta, at de ikke er i
stand til at lave et atomkraftvaerk, som cr mere sikkert end de 2 andre, der har
lavet noget lort, for at sige det, som det er, den tror jeg s’gu ikke pé.

Men som sagt, det, jeg kunne tenke mig, er, at | tog det med i
udvalgsarbejdet: erstatningsspgrgsmalet, dumpningen, den er meget vesent-
lig, og si omformer dette her, si det bliver mere sandsynligt, end det er i
ojeblikket.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.

Det er en ganske kort replik til Asbjorn Joensen.

Jeg har indtrykket af, at hans hovedmotiv, eller hovedindholdet af det, han
sagde, det var, at det nytter ikke noget alligevel. Sidan opfattede jeg det. Det
er selvfalgelig en filosofi, man kan have, at det er ligegyldigt, bvad vi gor, og
hvad jeg gor, det nytter ikke noget alligevel. Det et bare ikke en filosofi, der
kan klare at lgse nogen som helst problemer.

Vi har nogle helt eksakte problemer med nogle atomkraftverker, der
indebzrer en latent fare for at gdelzegge liv og helbred for menneskeheden.
Derfor ma vi prove at ggre det, som stdr i vores magt, for at kunne undgd
disse felger.

Jeg ved, at den svenske statsminister har udtalt for nogle fa dage siden, at
han dnsker at nedlzgge alle atomkraftvaerker i Sverige. T Tyskland er der
meget sterke tanker fremmc om at ncdlegge de tyske atomkraftverker. Jeg
er helt klar over, at de ikke kan nedlzgges fra dag til dag, men det, som mit
forslag gar ud pa, det er, at man tilkendegiver holdningen, tilkkendegiver det,
man gnsker at arbejde for og frem imod, nemlig, at atomkraftvarker bliver
nedlagt, dér, hvor de er.
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Og lige med hensyn til det nordatlantiske omride. Jeg synes, at nér der stir,
at dette pavirker det nordatlantiske omrade, det er sa vidtfavnende, at selvom
der skulle vare et atomkrafivark nede 1 Australien eller et eller andet sted,
det péavirker miske ogsd det nordatlantiske omride. Si det kan vel nok sta
alligevel, men det kan vi snakke om.

Med hensyn til erstatning. Ja, jeg ved ikke. Altsd, nar vi alle sammen er
ramt af radicaktiviteten, si tror jeg ikke, at det bliver sa aktuelt med nogen
erstatning alligevel.

Preben Lange (GL) overtog ledelsen af modet.

Pill Pétursson (IA):
Hr. formand.

Uden hensyntagen til damen i Downing Street tror jeg, at dette er et mepct
stgtievaerdigt og fornuftigt forslag,

Man prgver jo at ggre verden lidt bedre hele tiden, og hun bliver nu ikke i
Dowaing Street til tid og evighed.

Vedrercnde navnet pé forslaget. Jeg synes, det lyder lidt misvisende. Jeg
ville gerne rekommandere, at det var lidt mere negativt om bygning. Vi
rekommanderer altsd ikke at bygge. Man md sld fast, at vi er imod udbygning
af atomkraftvarker. Det er jo meningen, og det fremgar tydeligt af teksten,
men navnet pa rekommandationen, kan det godt vare, lyder Hdt misvisende.

Derfor er det maske tilrideligt at sige ,,Rekommandation om atomkraft-
verker, der pavirker . . . eller médske tilfgjer noget, som er merc negativt
eller markerer vores stilling. Vi er imod bygning af atomkraftverker.

Jeg tror, det er meget vigtigt, at vi konkretiserer det hele. Vi kan maske
ikke prgve at stoppe al djmvelskab i verden, men jeg tror, at vi ma
konkretiscre det og legge den stgrste vaegt pd at stoppe udbvgning af
atomkraftvarket i Skotland. Jeg vit desuden gerne, som Pétur Sigurdsson,
rekommandere eller dve pres pi den islandske regering, at den prever eller
pretesterer mod op- og udbygning af dette atomkraftvaerk.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg md indrémme, at jeg er positivt overrasket over den konstruktivitet, der
er i Vestnorden med hensyn til sidan nogle spergsmal som deite her. [
tilknytning til Jogvan Sundsteins bemarkninger, da vil jeg sige, at det hjzlper
at tage stilling, Grenland har taget stilling pi den méde i dette spgrgsmil, at
de bar sagt nej til viderc udforskning og udnyttelse af uran i Gronland j
erkendelse af, at der kan vare risiko forbundet med udvinding, og at det
brzndstof kan anvendes til farlige viben, og at erfaringen har vist, at det ikke
et risikofrit med atomkraftverker. 34 det hjzlper at give sin mening til kende
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og tage stilling til dette spergsmil. Jeg héiber, at arbejdsgruppen vil lave en
generel udtalelse om brugen af atomkraft og dumpning og s bibeholde den
direkte protest til Skotland.

Hans Jacob Debes (FL):

Jeg mener, at der skulle vere mulighed for at fa dette forslag til rekommanda-
tion vedtaget i sin substans, og der er méaske kun tekniske ting, som kan
afpudses. Jeg md sige, at jeg deler ikke Asbjérn Jocnsens pessimisme om, at
det ikke kan nytte noget at protestere. For hvis det ikke kan nvtte noget, sd
kan man ligesa godt opgive pa forhand at tage stilling til noget som helst. For
realiteten er jo, og det er ikke romantik, at der rundt omkring i verden er ved
opsta en bevegelse af mennesker, som ¢@nsker at overleve, som vil have livet
hellere end daden.

Jeg tror bestemt, at det nytter, at man i forsamlinger af forskellig slags, som
f.eks. i denne, tager stilling til de kraefter og udviklinger, som truer alt liv pé
jorden.

Jeg kom bare i tanke om en mulighed for ®ndting af overskriften. Nar der
stir ,Forslag til rekommandation om bygning af atomkraftverker, der
pavirker det nordatlantiske omrade”, og hvor Jogvan Sundstein ikke har
stiltet det specieli, mens Geisler tilrader, at vi vedtager en generel rekomman-
dation, s kunne jeg tenke mig, at vi maske. nar vi skal arbejde videre med
det, kunne ®ndre overskriften fil at lyde sidan;

»Forslag til rekommandation om protest mod bygning af atomkraftverker®.

Dette kun til overvejelse.

Agnar Nielsen (FL):
He. formand.

Det er allerede blevet sagt her for i dag, at vi er pa et begynderstadium 1
dette arbejde, og vi er nu kommet ind pa at diskutere forslag.

Jeg synes, vi bgr se pa de forskellige forslag, der nu ligger til debat idag.

Fra det gronlandske forslag kan man se. at der star hele vejen igennem ,,den
gronlandske delegation. Det viser, at de har gjort et arbejde hjemme, i deres
egen delegation. Her - og andre med — her er det enkelte personer, der
kommer med et forslag. Divs., de har tkke gjort neget arbejde hjemme hos sig
selv. Og det har denne debat vist.

Indenfor vores delegation er der kommet flere @ndringer til dette. Hvis
man havde gjort sit arbejde, ville man have fundet frem til en ordlyd. som
man kunne enes om indenfor delegationen.

Derfer vil det hjaipe, cller spare meget pd arbejdskraft, hvis vi gjorde mere
arbejde hjemme hos os selv, saledes at det var delegationen fra det og det
land, der kom med forslag.

Jegvil . . . Ja, Hans Jacob Debes var heroppe og sagde, at han ville stotte
forslaget. Jeg vil stette det forslag, der er kommet fra formanden om at
nedsette ct udvalg, og si vil jeg se, hvordan det vil lyde, niar det kommer
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igennem fra udvalget, og si tage stilling til, om jeg stgtter forslaget.

Stefan Benediktsson (IA):
Hr. formand.

Jeg skal fatte mig i korthed.

Det er lidt sent, jeg kommer ind i debatten. Jeg ville egentlig kun opmuntre
Asbjérn lidt i hans pessimisme.

Vi har al grund til at veere optimistiske. Vi har ogsd al grund til ikke at vere
bange for at bruge keft i verden. Jeg kan kun minde om Istands rolle i
udbyggelsen af 200 sgmiles zonen, som man nu har vedtaget nzsten overalt i
verden, Det begyndte som en lifle krig mellem Istand og England.

Jeg tror, vi har al grund til at vere optimistiske, nar vi bruger keft her i
Norden.

Hvad hans tanker om erstatning angar, si er det virkelig et punkt i
diskussionen. Man kunne maske pdpege, at hvis en eller anden skulle give os,
disse 350.000 mennesker her i Vestnorden, erstatning for vort livsgrundlag, s4
drejer det sig arligt om 44,5 mia. dollars.

Ashjirn Joensen (FL):
Hr. formand.

Jeg er sikkert noget klodset i mine udtalelser, men det er der 53 ikke noget
at gore ved. Det ma jeg leve med,

Som jeg indledte, har jeg ikke spor imod at stemme for dette forslag for at
fortzelle dem, der fremstiller energi ved hjelp af atomkraften, at de
beskaftiger sig med noget farligt noget. Men resultatet, det er jeg fuldstendig
averbevist om.

Formanden;:
Nu er der ikke flere, der har melds sig pé talerlisten, og vi har fiet mange
vigtige synspunkter.

Jeg foreslar, at man nedsatter en arbejdsgruppe med 2 medlemmer fra
hvert land.

Jeg vil forst foresld, at man nedsztter en arbejdsgruppe.

Kan man enes om det?

Det kan man.

S& foreslar jeg, at i arbejdsgruppen indgir forslagsstilleren, Jogvan
Sundstein og Hans Jacob Debes, Pétur Sigurdsson, Stefan Benedikisson, Jens
Geisler og Otto Stecnholdt,

Der er fremkommet forslag om medlemmer af arbejdsgruppen fra de
respektive lande.

Fra Island: Pétur Sigurdsson og Stefin Benediktsson.

Fra Grenland: Jens Geisler og Otto Steenhoidt.

Fra Fereernc: Jogvan Sundstein og Asbjérn Joensen.
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Kan man enes om denne arbejdsgruppe. Arbejdsgruppen arbejder i
lunchpausen og maske lidt efter lunch. Men jeg tror, at det er ngdvendigt, at
vi ogsa prgver at diskutere de andre forslag, sd mange, vi kan ni, for lunch,
fordi maske bliver man nedt til ogsa at nedsatte arbejdsgrupper omkring de
andre forslag.

Dagsordens punkt 8.4: Forslag til rekommandation om informa-
tionskampagne om udnyttelse af havets ressourcer.

Formanden:

Jeg gar over til forslag 8.4, forslag til rekommandation om informationskam-
pagne om udnyttelse af havets resourcer. Jeg giver ordet til forslagsstiller
Eidur Guonason.

Eidur Gudnason {IA):
Hr. formand.

Jeg kan fatte mig meget i korthed. idet jeg redegjorde for dette forslag i
min tale under gencraldebatten i gér, tror jeg ikke, jeg behgver siger mere om
hverken det ferste — samarbejde om informationskampagne eller forslag 8.5,
som jeg ogsa tillader mig at nevne her, om at nedsette et arbejdsudvalg med
en embedsmand fra hvert land for at igangsztte samarbejde mellem radio og
TV i Vestnorden. Det har jeg faktisk forklaret mine synspunkter om i
generaldebatten i gr, og det ¢r en selviglge, at man kan have visse meninger
om ndringer i dette, men de er forholdsvis enklc og ukontroversielle, hiber

Ieg.

Péll Pétursson (IA):

Jeg vil gerne stptte dette forslag, men jeg synes ved nermere eftertanke, at
det maske ogsd wille vere tilrideligt, at forskningen indgdr 1 dette forslag.
Altsd, hvis man kunne komme til enighed om en lidt bredere formulering, der
dzkkede bide forsknings- og informationskampagne, baseret pa resultater af
forskningen. Hvis man ogsd kunne basere informationskampagnen pé forsk-
ning, si ville det give mere tyngde.

Pall Pétursson (1A) overtog ledelsen af moder.

Otto Steenholdt (GL):
Hr. formand.

Fra Grenlands delegations side finder vi ogsa forslaget meget stgttevierdigt.
Vi har allerede sat oplysninger i gang udadtil, om hvor vigtigt det er for
Grgnland, hvor en fjerdede] af befolkningen lever af sxlfangst. Da de bliver
ramt si hardt, har vi startet information udadtil. Jeg tror nok ogsi, at det er
lykkedes efterhidnden.
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$é synes vi, at informationen fra Granland om szlfangst udadtil kan styrkes
med den infermation, som bliver forsliet fra islandsk side. Vi hilser den
information med glede, og som ogsi formanden nevate, med udforskning,
videnskabelige undersggeiser. Vi synes ogsd, at den slags skal med, at det er
vigtigt at tage den side af sagen med. Vi stetter fra Grenlands side det
fremkomne forslag,

Formanden:
Ordet er frit.

Jeg foreslar med hensyn til det, der her er blevet sagt, at man neds®tter en
arbejdsgruppe ph 3 personer. Jeg vil bede om forslag fra Fzrgerne og
Grenland. Jeg foresldr fra islandsk side, at forslagsstilleren indgr i arbejds-

gruppen.
Replik fra Eidur Gudnason.

Eitfur Gudnason (IA):
Jeg synes ikke, der er fremkommet si stor uenighed om dette her, at man
behgver en arbejdsgruppe.

Formanden har foresldet, at man indsatter ordet  forskning®, og jeg kunne
godt forestille mig, at man kunne sige siledes:

»At mdlede en aktiv informationskampagne i USA og Vesteuropa om
vigtigheden af udnyttelse af havets resourcer baseret pi grundig videnskabelig
forskning og vigtigheden af dette for det feraske, gronlandske og islandske
folk.*

Jeg fandt det faktisk en seivfalge, at informationskampagnen bliver baseret
pé den forskning, som man allerede har.

Jeg kan faktisk ikke se, at man behgver en arbejdsgruppe til dette. Sa kan vi
jo ende med at have 6 eller 7 grupper, og hver enkelt skal sidde i 2 eller 3.

Formanden:
Jeg vil gerne statte forslaget, som Eidur har formuleret det nu. men jeg synes
pa en made, at det er vigtigt, at vi tilkendegiver. at vi vil samarbejde p3
forskningsomridet ogsi.

Jeg kan stette forslaget, som Eidur nu har formuleret det. Hvis der ikke
kommer gnsker om en arbejdsgruppe, si tror jeg, at man kan stemme om
forslaget med det samme.

Vi skal stemme om forslag til rekommandation om informationskampagne
om udnyttelse af havets resourcer.

Forslagsstilleren har selv foresliet mndring af teksten.

Forslaget lyder sddan:

»vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad henstiller til den islandske
regering og til det grenlandske og farske landsstyre om, i samarbejde, at
indlede en aktiv informationskampagne i USA og Vesteuropa, baserct pi
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videnskabelig forskning, om vigtigheden af udnyttelse af havets resourcer for
det grenlandske, fareske og islandske folk.*

De, der kan stdite defte forslag, siger ja. De, som er imod, siger nej.

Hans Jaceb Debes? Ja.

Asbjbérn Joensen? Ja.

Toralvur M. QOlsen? Ja,

Jogvan Sundstein? Ja.

Agnar Nielsen? Ja.

Thomas Arabo? Ja.

Pétur Sigurdssen? Ja.

Eidur Gudnason? Ja.

Steingrimur J. Sigfiisson? Ja.

Sigridur Dona Knstmundsdéttir? Ja,

Stefan Benediktsson? Stefin Benediktsson ikke tilstede.

Preben Lange? Ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otto Steenholdt? Otto Steenboldt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.

Hans Iversen? Hans Iversen siger ja

Pall Pétursson siger ja.

Forslaget er vedtaget. 16 stemte for, ingen imod, 1 var fravierende.
Forslaget er vedtaget.

Dagsordens punkt 8.5: Forslag til rekommandation om TV-samar-
bejde i Vestnorden.

Formanden:

Naste punkt er forslag til rekommandation om TV-samarbcjde | Vestnor-
den. Forslagsstilleren har allerede gjort rede for forslaget.

Ordet er frit om forstag 8.5.

Ingen har bedt om ordet. Vi skal stemme og votere om forslag til
rekommandation om TV-samarbejde 1 Vestnorden.

Teksten lyder saledes: , Vestnordens parlamentariske samarbejdsrad hen-
stiller til den islandske regering, det grénlandske og det farpske landsstyre at
nedsette et arbejdsudvalg med en embedsmand fra hvert land for at
igangsztte samarbejde mellem radio og TV i Fergerne, Gronland og Island
med hensyn til ¢get nyhedstjeneste og udveksling af programmer om landets
kultur, natur og erhverysliv.®

De, som stetter forslaget, siger ja.

De, som er imod forslaget, siger nej.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes siger ja.

Asbjérn Joensen? Asbjirn Joensen siger ja.

Toralvur M. Olsen? Toralvur M. Olsen siger ja.
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Agnar Nielsen? Agnar Nielsen siger ja.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein siger ja.

Pétur Sigurdsson? Fraverende.

Eidur Gudnason? Eidur Guénason siger ja.

Steingrimur J. Sigfisson? Steingrimur J. Sigfiisson siger ja.
Sigridur Diina Kristmundsdéttir? Sigridur Duna Kristmundsdottir siger ja.
Stefan Benediktsson? Stefian Benediktsson siger ja.

Preben Lange? Preben Lange siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otte Steenholdt? Otto Steenholdt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.

Hans Iversen? Hans Iversen siger ja.

Pill Pétursson siger fa.

16 stemte for, ingen imod, 1 fravarende. Forslaget er vediaget.

Dagsordenes punkt 8.7: Forslag til rekommandation em Kvindelig
repraesentation i Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad.

Formanden:
Jeg foresiar, at vi tager pkt. 8.7, inden vi tager punkt 8.6. Pkt. 8.7 er forslag til
rekommandation om kvindelig representation i Vestnordens parlamentariske
Samarbejdsrad.

Jeg giver ordet til forslagsstilleren, Sigridur Dina Kristmundsdétuir.

Sigritiur Diina Kristmundsdéttir (LA):
Hr. formand.

Det forslag, som jeg her har fremlagt, er det, som jeg har dreftet i
generaldebatten i gar, og jeg tror ikke, det beh@gver yderligere forklaring. Det
er meget enkelt, og lyder sddan med formandens tilladelse:

. Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad udtrykker sit gnske om, at
der skal findes i det mindste en kvindelig reprasentant i hver delegation og
bestutter, at der i ridet dunncs en arbejdsgruppe for at behandle kvindernes
vilkar i Vestnorden og fremme forslag til forbedring.™

Jeg tror ikke, vi har noget at vente pa i disse sager, og derfor har jeg
foreslaet dette nu,

Agnar Nielsen (FL):
Hr. formand.

Vi bliver med dette forslag sat i en lidt pinlig situation. Dct er nemlig sadan,
at vi har fiet en ny formand for vor delegation, som hedder Hans Jacob
Debes, Hvis vi nu skal stemme ja for dette forslag, vil det sige, at vi md smide
vores formand ud af delegationen, for det eneste parti pa Fergerne, der har
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en kvinde indenfor vort lagting, det er Tjddveldisflokkurinn, hvor Hans Jaceb
Debes kommer fra, og derfor er vi i en sddan lidt pinlig situation overfor vores
formand, sa jeg tor ikke love noget om, at jeg stemmer ja til dette forslag.

Hans Jacob Debes (FL):

Ja, jeg forstar gadt, at det f@grst og fremmest Kan viere mig, som dette forslag
kan gd ud over, men vi er ikke nervgse for at have en sterk kvindelig
opbakning i vort parti, tvertimod. I forstaget stér, sdvidt jeg kan huske ,,pnske
om”, og 1 hvert enkelt tilfzlde bliver det jo partiet, som udpeger sin
reprasentant til denne forsamling. Dct sthr som et sinske og ikke som noget
andet. 84 hvis mit parti hellere ser en kvinde end mig, ja, sa accepterer jeg det
som demokrat,

Ortto Steenholdt (GL):
Hr. formand.

Den grenlandske delegation er dben for forslaget. Vi er sa vant il i arbejdet
i Grgnlands landsting, og hver gang man stpder pa dctte problem, har man
altid mulighed for de sdkaldte tilforordnede. sa de kan indkaldes og danne
bestemte udvalg, hvis det er ngdvendigt.

Den fzraske &ngstelse over, at en af dem skal tages ud og erstattes med en
kvinde, synes jeg, ikke er nedvendig. Hvis der er sadant et emne i
dagserdenen i god tid, som vedrprer kvinder i Norden, hvorfor kan udvalget
sé ikke supplere eller tilkalde sclv udpegede kvinder, s& de kan behandle disse
serlige emner. Det, synes jeg da, er helt i orden, hvis man er dben for
forslaget, at give den mulighed, at de kunne mades og behandle kvindesager,
skal vi sige det, men det er miske lidt forkert. Jeg tror ellers, at 0dr man bliver
valgt, s& skal mun da kunne behandle bade kvinder og mands sager. men i den
forbindelse vil vi gerne vere dbne for forslaget.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg vil sige det pid den mide, at vi kraftipt stgtter det forslag, der er
fremkommet fra Kristmundsdéottir om kvindelig reprasentation i hver delega-
tiont, fordt vi i vort eget parti i Gronland har stor erfaring og meget stor positiv
erfaring med at have kvindelige reprasentanter pa alle led af partiets organer.
Vier nok de fgrste i Nordatlanten, bortset fra kvindepartiet, der har bestutiet,
at der skal vare en ligelig reprasentation af mand og kvinder indenfor vort
parti og 1 de reprasentative organer, om det s er kommunalrid eller
landstinget, s4 jeg synes, dette forslag er siptteverdigt, selvom det maske forst
kan fi indflydelse ved nxste valg pad Ferderne, ved naste valg i Granland
osv., af reprasentanter til denne delegation.

Vi stetter dette her forslag og haber ogsé gerne at fi nedsat en arbejdsgrup-
pe. Vi har ret til ifglge forretningsordenen at nedsztte arbejdsgrupper, som
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ikke nadvendigvis reprasenterer samarbejdsradets medlemmer her, si jeg
héber, at formandsskabet vil medvirke til, at der bliver nedsat en arbejdsgrup-
pe af kvindelige parlamentarikere i Vestnorden, som specielt vil beskeftige
sig med alt relevant arbejde.

Formanden:
Vi kan desvarre ikke nZ at uddebattere dette forslag for lunch.

Jeg udsetier madet til kl. 14.00.

Det ville veere gnskeligt, hvis der er mulighed for, at arbejdsgruppen om
atomkraftvaerker kunne trede sammen i lunchpausen.

Hvis der gives mulighed. Ellers m3 vi tage sagen til behandling.

Mgdet er havet til k1. 14.00.

Nu har arbejdsgruppen arbejdet, og den har fuldfprt sit arbejde, men man
venter pa lidt mere maskinskrivning,.

Dagsordenens punkt 8.6: Forslag til rekommandation om Vestnor-
den som atomviabenfri zone.

Formandert:
Jeg har bestemt at tage forslag til rekommandation vedrérende Vestnorden
som atomvabenfri zone op, fremsat af den grénlandske delegation.

Jeg giver ordet til Preben Lange.

Der er ogsd el @ndringsforslag fra Eidur Gudnason. Han er den naste taler.

Preben Lange (GL):
Hr. formand.

Som vi, de tilstedeverende, ved fra sidste ar, sd har vi jo behandlet det
emne i Nuok under vores konstituerende samling, men pa grund af Grenlands
ncdlzgpelse af veto, har man udsat det, bi.a. fordi man fgrst ville afvente den
kongres, der skulle finde sted i Kobenhavn, som Anker Jgrgensen arrangere-
de for at ggre Norden til atomvabenfri zone.

Men diskussionen i de forskellige nordiske lande og de forskellige nordiske
partier er langt fra afsluttet. Derfor synes vi i dag, at vi md bidrage til at
fremme bestrabelserne pd at gore Norden til en atomvabenfri zone. Vi har i
dag en organisation, der svarer nogenlunde til Nordisk Rad, og det er Inuit
Circumpolar Conference. Veres friender mod vest arbejder vi ogsd sammen
med, Inuit i Alaska og Inuit i Canada. Der har man vedtaget, at de arktiske
omarader bar og skal vere atomvébenfri zone.

Nu, da vi synes, at vi bar bidrage til at fremme bestrabelserne, da har vi jo
fremsat et forslag til rekommandation vedrgrende Vestnorden som atomva-
benfri zone.

Vi har formuleret det sadan:
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»Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad opfordrer Fiergernes lands-
styre, Grenlands landsstyre og den islandske regering til § fredens og den
globale sameksistens interesse snarest at arbejde for, 1 videst muligt omfang,
at sikre, at der ikke hverken 1 krigs- eller fredstid i det vestnordiske omrédes
land-, luft- eller havterritorium befinder sig atomvaben eller fartgjer, som
medf@rer sddanne vdben.*

Eitur Gudnason (IA);
Hr. president.

Som den sidste taler, Preben Lange, n®vate, s kom denne sag ogsa op pa
vort sidste mesde 1 Nuuk, og det viste sig, at der var lidt uenighed om, hvordan
og om den overhovedet skulle behandles pa vort sidste mede. Jeg var blandt
dem, der pegede pa, at man i frertiden skulle holde et parlamentarikermade
om denne sag i Kgbenhavn.

Nu er det igen sddan, at man igen har haft et parlamentarikermede i
Kpbenhavn om Norden som atomvabenfri zone, og der er stor, kan man sige,
uenighed om, hvordan sagen skal behardles, for der var ganske mange
partier, som slet ikke deltog i det forberedende made, som blev holdt i
Kebenhavn nu i denne uge.

Men nu er den gronlandske delegation altsa enedes om et forslag, og det er
altid gedt, nir man kan enes om noget, men jeg ma yue en vis skepsis til det
forslag her, som det foreligger nu. Jeg vil biot nzevne her, at det er et meget
vigtigt, et meget omstridt og et meget sensitivt omrade, hvor der cr delte
meninger, ikke bare i de ulige lande, men ogsi indenfor partierne. [ Island
enedes man om en fxlies beslutning i nedrustningsspergsmal den 23, maj 1985.
Og det var farst efter lange forhandlinger mellem atle partierne, at man kunne
enes om dette forslag.

Derfor ma jeg rent ud erkende, at det er lidt sveert for mig, som en islandsk
politiker, at tilsiutte mig en anden opfattelse af det ber med nedrustning og
atomviabenfri zone, end man har gjort i det islandske Alting. Det er bl.a.
svaert for mig af hensyn til mine partibrédre og sastre.

Tilfzldigvis er jeg gruppeformand i den socialdemokratiske gruppe i
Altinget i Island, og jeg kan alisi ikke sige ja til noget her pa et s amstridt
omrade, som man ikke har diskuteret i de enkelte partier 1 Altinget i Island.

S4ma jeg ogsh crkende, at i det gronlandske forslag siger man .1 fredens og
den globale sameksistens interesse snarest at arbejde for i videst muligt
omfang at sikre, at der ikke, hverken i krigs- eller i fredstid i det vestnordiske
tand-, luft- eller havierritorium befinder sig stomviben eller fartojer, som
medferer sidanne viben®.

Det er meget svert for mig at se, hvordan vore regeringer kan sikre, at der
ikke kommer flyvemaskiner eller u-bade med dissc vaben. Jeg tror simpelt-
hen, at vore regeringer slct ikke kan sikre dette her. Desvarre ma jeg derfor
sige, at det forslag efter min mening er en smule urealistisk.

Derfor har jeg tiiiadt mig personligt — og det gor jeg ikke pa den islandske
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delegations vegne — at Legge et zndringsforslag frem, som med prasidentens
tilladelse lyder sidan:

»Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad opfordrer Ferpgernes lands-
styre, Gronlands landsstyre og den islandske regering til i fredens og den
globale sameksistens interesse™ — og det er altsh samme ordlyd som i det
gronlandske forslag — ,snarest at undersgge, om der er enighed om og
grundlag for aftale om atomvabenfri zone i Nordeuropa og Grenland, savel pa
land som i luften og havet som et led i at reducere oprustning og formindske
spending®.

Det, jeg har tilfgjct til den grenlandske begyndelse pa forslaget, er ordret
fra Altingets resolution om dette emne. Og det kan jeg godt tilslutte mig, men
jeg ma sige rent ud, at hvis noget andet bliver vedtaget her, vil jeg fremlzgge
en reservation, som bygger pa det, som det islandske Alting har vedtaget.

Steingrimur J. Sigfasson (IA):
Hr. formand.

Lad mig sige, at jeg er mcget glad for at se det forslag fra vores granlandske
venner, og jeg kan kort sige, at jeg kan stotte det, som det er, men jeg ville
miske sige, at en lille &ndring af overskriften eller navnet pa forslaget ville
vaere pa sin plads.

I stedet for at sige .Forslag til rekommandation vedrgrende Vestnorden
som atomvabenfri zone“ sige , Vedrorende Vestnorden uden atomvében®.
Jeg synes nemlig, at vi kan f& problemer med begreber, hvis vi kalder det et
forslag om atomvéibenfri zone, men selve forslaget forklarer ikke, hvad man
tenker sig under det begreb, atomvabenfri zone. Jeg synes ogsa, aft det bliver
lidt lettere for os alle at na til enighed om, at det er dbent, hvordan man skal
nd frem, komme frem til det mil, som forslaget drejer sig om. Om det i
fremtiden skal kaldes atomvibenfri zone, om der skal vare forskellige
lovgivninger i de forskellige lande, eller hvordan man skal na frem til milet,
har vi altsi stdcnde abent.

Jeg foresldr, hr. formand, at vi har denne lille &ndring.

Vedrarende Eidurs forslag, eller andringsforslag, vil jeg kun sige, at
forskellen mellem de 2 ikke i mine tanker er ret stor, men det grenlandske
forslag orienterer sig til os lige her i Vestnorden. Det er alts4 ikke fastknyttet
til en anden del af verden eller resten af verden, Norden eller Europa cller
noget 1 den retning. Det, ma jeg sige, at jeg tror er pa sin plads, at vi har det,
som det er i det gronlandske forslag, at det orienteres specielt mod disse 3
lande, og hvad vi kan ggre, for vi har jo ikke magt tif at sige, hvad de andre
skal gdre.

Jeg mé ogsa sige til Eidur, at jeg tror, at der intet er i det grgnlandske
forslag, som gar imod Altingets resolution fra 1985. Situationen er jo sadan, at
i Gregnland og Fergerne har tingene allerede taget en beslutning om, at de
lande ikke skal have atomvaben, og i Island er situationen, at man har den,
som mange gange er forklaret, regeringspolitik, at der ikke skal vere
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atomviben i Istand.

Mun har ikke besluttet, Altinget har ikke beshittet noget om det, men vores
udenrigsminister og statsminister har mange gange forklaret det som regerio-
gens politik, at vi ikke skal have atomvaben. Det forklaredes ogsa sidste ar, da
jeg spurgte om det i Altinget, at det ogsa skal gelde for vores havomrader og
vores havne. S& der er faktisk intet i vejen for, at Island tglger med pé
grundlag af denne regeringspolitik.

$4 jeg synes godt om, at vi préver at blive ¢nige om det forslag, hvis vi kan,
og jeg stotter altsd det gronlandske forslag, som det stir med den lille
@ndring, jeg har forklaret.

Hans Jacob Debes (FL) overtog ledelsen af madet.

Pall Pétursson (IA):

Det er kun en kort replik til det, Steingrimur sagde. Han sagde, at Altinget
ikke havde taget stilling, cller jeg forstod det sidan, at han sagde, at Altinget
ikke havde taget stilling til atomvében i Island. Det har Altinget jo gjort med
sin resolution fra 1985. 1 resolutionen siger man: ,,Idet Altinget understreger
den islandske politik, at der i Island ikke skal opbevares atomviben,
tilskynder det til at undersege, om der er enighed om og grundlag for at tale
om atomvabenfri zone i Nordeuropa, savel pa land som i luften og pa havet”.
Jeg synes, det fremgér helt klart af den tekst, at Altinget har understreget den
islandske politik. Altinget har besluttet ikke at give lov til opbevaring af
atomvaben i Island.

Pall Pétursson overtog ledelsen af médet,

Formanden:

Vi har kun lidt tid tilbage endnu. Vi skal have pressemade ki, 16.30, og vi har
masser af vafgjorte sager. Jeg anmoder om, jeg beder om korte taler, hvis
man har mulighed for det.

Otto Steenholdt (GL):

Det er, som vi har hgrt, landstingets vedtagelse, vi har som baggrund her. Vi
er klar over, at vort hjemmestyre har ingen kompetance, hvad ndenrigsanlig-
gender angdr, men vi havde dog udtrykt vort gnske til rigsmyndighederne i
Danmark, da det har beréringsflade med forsvaret, Nato-pagten og udenrigs-
anliggender i det hele taget.

Vi har her under generaldebatten i gir, understreget, hvor sarbare vore
landomrader er, som jeg har sagt vores marker, havet, er vort eksistensgrund-
lag. Og jeg har den opfattelse, at alle tilstedevarende fra Fergerne og Island,
disse politikere, er enige om, at vi vil forsvare vore ressourcer uden
indblanding udefra. Ej heller vil vi, at vores milj¢ forurenes fra den globale,
industrielle forurening. Det er vi blevet enige om.
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Det er min oprigtige mening, at denne gode enighed og beslutning skulle
folges op med det nuvarende forslag. En ulykke ombord i et fartej i vort
havterritorium kan fuldstendig udslette vor eksistens. Vi har ingen jord, som
kan skrabes, som de ggr det nu i Rusland, og fjerne den pga. radioaktivitet
ved ulykkestilfelde for at kunne starte helt forfra. Sadan jord har vi ikke, i
hvert fald ikke i Grenland.

Hvis vi accepterer en trafik med atomvaben omberd i vore territorier,
accepterer vi risikoen for vores eventuelle udslettelse. Hvorfor skulle vi preve
pa at give en god information, udmarket forslag fra den islandske side, om
vores hvalfangst, szlfangst og grindefangst til de lande, som tilbeder
dyrevernsforeninger, bvis vi i samme sekund giver atomvaben placering i vore
territorier? Skal vi sige det ironisk: Hellere udrydde hval og sal og
grindebestanden, inden den bliver udslettet af radioaktivitet, Det er maske
det bedste argument, vi har, for at tackle det pres, vi far udefra af
dyrevernsforeningerne i disse ar.

Det fremkomne andringsforslag fra Island tror jeg heller ikke ligger sa
tangt fra vort oprindelige forslag. Mon ikke vi kan stoppe det og sc, hvor vi
kan m@des. Jeg tror, mulighederne er tilstede, hvis vi analyserer de 2 forslag.

Pétur Sigurdssen (LA):
Hr. prasident.

Jeg vil begynde med at erklere mig helt enig i detendringstorslag, som kom
fra Eidur Guonason. Jeg kan tkke rejsc fra Reykjavik eller det islundske
Alting, hvor jeg har stemt for et synspunkt og komme til et andet sted,
hvadenten det hedder Selfoss eller Nuuk og have en anden mening med det
samme. Det kan jeg ikke. Jeg tror, at det, der findes i Eidurs ndringsforslag,
¢er imod, hvad vi andre tznker pa om atomvaben. Vi har for nogle minutter
siden veret i et arbejdsudvalg og talt om atomkraftvarker, og vi er enige om,
at ulykker, som den der skete i Tjernohyl, bergrer hele verden. Det er ikke
kun i de vestnordiske havomrader, at vi kan vente at .smage pa ulykkerne*,
kan jeg sige, hvis der bliver en ulvkke med en atombombe her i Nordatlanten.
Vi kan maske fa at fole og smage Tjernobyl-ulykken. Der behgves ikke at
sejle med atomvaben indenfor de territorielle vande i Island, Grenland eller
Fergerne. Der kan ske ulykker lige udenfor, og de vil affektere hele verden.

Det er derfor, vi mé arbejde p4 en anden mide. Vi ma prove at fi det igang,
at de ikke bruges, at dc ikke findes mere, s& der som falge deraf ikke kommer
til at ske ulykker.

Jeg tror, at det islandske Altings resolution, som alle de islandske
altingsmedlemmer, som er tilstede her, stemie for, og som alle var enige om i
Altingets udenrigspolitiske udvalg. Alle deltagerne der var enige om den
resolution. Det, Eidur har gjort er, at han tager en del af den resolution og
legger den frem som ®ndringsforslag til granlendernes rekommandation.

Det er naturligvis ikke rigtigt, som min gode kammerat Steingrimur siger, at
der ikke er forskel, ikke en stor forskel, mellem de 2 forslag. Jeg har alleredc
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sagt, at ndringsforslaget fra Eidur. Vi var enige pé det tidspunkt om at
stemme for det, og vi stemte for det aliesammen. Det er rigtigt, som det kom
frem fra prasidenten, Pall Pétursson, — og det er en anden forskel
Steingrimur, ®rede kollega — at det siges i den resolution, og nu leser jeg op
af resolutionen: ,Idet Altinget understreger den islandske politik, at der i
Island ikke skal apbevares atomvaben, tilskynder det til at undersage, om der
er enighed ., osv., som det kemmer frem i ndringsforsiaget hos Fidur.

Jeg vil ogsd erklzre, at hvis den grgnlandske rekommandation bliver
samtykket, eller der bliver flertal for den her, sa wil jeg reservere mig
rettigheden til at lade alle vide, at jeg er ikke enig heri.

Tak.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg vil geme lige gore opmarksom pa, at dette ir er af FN, Forende
Nationer, erklzret som fredens ir. Jeg synes, det har en vis forpligtigelse for
os alle, der har noget at sige her pd denne jord. Vi respekterer selvfalgelig den
interne istandske diskussion, men jeg synes ikke, at vi kan blive ved med at
udskyde og udvande en opfordring ti) vore respektive ting og landsstyrer eller
regeringer om at gare vores for, at det bliver lidt mere fredeligt og mindre
risikabelt at lcve i vores omrider og lande. Vort formdl her i denne forsamling
er at komme med idéer og inspiration til vores Landsting, vores Lagting og
Alting samt til vores regeringer, fremkomme med forslag om forskellige ting.
Det, synes jeg, er ret positivt, og at det skal vi fastholde. Derfor kan jeg
respektere og acceptere, hvis folk kan stemme for, hvad skal man sige, en
udvikling i deres tanker i denne forsamling. Hvis de kan zndre deres
meninger, som vi andre ogsa kan vare ngdt til at &ndre vores meninger hen ad
vejen. Det vil vere acceptabelt og respektabelt.

Jeg synes, at det granlandske forslag i sig selv ikke er — hvad skal man sige
— snavert eller starkt nok. Der stir jo kun det, at man snarest skal arbejde
for 1 videst smuligt omfang at sikre osv. osv. Det er en meget vagt formuleret
opfordring at arbejde for, men det tager wdgangspunkt i, at vi har ansvar i
vores ¢get omrade, at vi har noget at sige, og at vi har pligt il at sige nej til
noget, som vi er imod. At vi har ret til at sige. at vi ikke vil bave atomviben, at
vi ikke onsker atomviben indenfor vores huse, indenfor vores grunde,
indenfor vores omrader her. Det, synes jeg, er en pligt og en rettighed, vi har.
Hvorimod jeg ikke rigtigt kan stette Eidur Gudnasons og Pétar Sigurdssons
#ndringsforslag, fordi det er endnu mere vagt, endnu mere udvandet end det
gronlandske forslag.

Jeg kan huske, af Eidur Gudnason var imed cn lignende erklering i 1983,
udira den betragtning, at man ogsé ville inddrage jorden i en erklering, Nu
kan jeg se, at @ndringsforslaget i dag gér ud pa. at man taler om Nordeuropa
osv. osv. Selviglgelig har jeg ogsd medansvar for, hvad der sker 1 Nordeuropa,
men helt aktuelt er det Vestnorden, vi taler om. Jeg synes, det er for udvandet
at tale om at underspge mulighederne for, om der er enighed, og om der er
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grundlag for osv. osv, Det kan jeg ikke vere med til.

Men jeg haber, at et flertal her i denne forsamling kan komme frem il en
udtalelse eller rekommandation, som ogsi siger noget om. at vi ogsi har
ansvar, #t vi ogsd gerne vil tage det ansvar, og at vi ikke onsker disse
dedsviaben her i vores omrider.,

Pétur Sigurdsson (IA):
President.

Jeg tror ikke, at der er nogen herinde, som har hart det fra mig cller Ejdur
Gudnason, at vi er imod, at synspunkter kommer frem, eller at de andre fra
Grenland eller Ferperne og Island kan og skal have sine meninger og lade os
andre hare dem, og ogsd deres synspunkter.

Det var ikke det, der kom frem i min tale. Det kom maske ikke stzrkt nok
frem i min tale, at jeg cr her medlem af det islandske Alting, og vi tilherer en
delegation fra det islandske Alting, somn er valgt ti) at deltage i denne gruppe,
Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad, og vi er naturligvis bundet med
den ene hand, fordi vi nyligt har lagt vores synspunkter frem i et enigt Alting i
Island, hvor vi har diskuteret de emner frem og tilbage i mange maoneder. S4 1
kan maske forstd, at vi ikke er helt glade for, at nogle kommer til os og siger,
at nut skal vi skifte mening. Nu skal vi maske skifte mening og bruge helt andre
ord, end vi brugte for. Noget, som det tog os mange maneder at blive enige
om.
Nej, jeg har ikke noget imod, at mine kolleger fra Grenland eller Ferperne
fremsztter sine synspunkter, men | mé ikke krawve, at vi altid kan blive enige
om det hele,

Tak.

Formanden:
Vi har endnu nogle pa talerlisten. Ja, der er 4 pa talerlisten nu. Men jeg tror,
at det bliver ngdvendigt med en arbejdsgruppe ogsa i denne sag. Jeg synes,
man skal streebe efter at komme til en endelig beslutning. Jeg tror, det er
ngdvendigt, at man nedsztter en arbejdsgruppe. men fdr man gor det, er det
npdvendigt, at man far lov til at frems@tte sine synspunkter.

Jeg beder omn korte bemazrkninger.

Nzste taler er Hans Jacob Debes.

Hans Jacob Debes (FL):
Hr. formand.

[ prcamplen til charter for Vestnordens parlamentarisk Samarbejdsrad stér
der, at landenc ved at styrke og ndvikle samarbejdet giver sit bidrag til
fremme af forstielse og fredelig sameksistens i verden. Jeg accepterer fuldt
ud, at der er forskeliige opfattelser af, hvordan man kan sikre freden i verden
og god og fredelig sameksistens. Det gor jeg fakrisk,

P4 den anden side er jeg medlem af Fargernes Lagting, og Feroernes
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Lagting vedtog — jeg tror, det var i 1984 — med stor majoritet, jeg tror kun,
der var et parti, som ikke var med plus eet medlem af et andet parti, som ikke
var med, men det er muligt, at det ikke er helt korrekt, men det kan
undersgges og verificeres, hvis det gnskes. Altsd Lagtinget vedtog at erklare
Fzrgerne som atomvabenfri zone. Denne holdning er 1 fuld overensstemmelse
med 2 andre vedtagelser i Lagtinget, én i 1961 og én i 1970, om, at det er det
ferdske lagtings holdning, at Jandet skal holdes udenfor militzre alliancer.
Mit parti har faktisk varet det parti, som har fort an i denne politik, sa pa
dette omride falder lagtingets og mit partis og min personlige holdning
sammen. Jeg vil ikke ga i gang med at fortolke vedtzgten i det islandske
Alting eller det grenlandske landsstyre, og jeg vil ikke blande mig i
gronlandske eller islandske holdninger, jeg vil fuldt ud acceptere det, der
kommer frem, men jeg bemarkede med interesse, at Eidur Gudnason og
Pétur Sigurdsson ikke kunne gi hjem til deres Alting igen med en anden
stilling end den, som de havde taget i Altinget. Det accepterer jeg sadan set
som en demokratisk ret og en pligt.

P& den anden side str jeg i den situation, at jeg ikke kan tage hjem til et
lagting, som jeg er medlem af efter at have varet med til at tage en anden
stilling til disse vitale problemer end den, som er lagtingets officielle, og som
er mit partis officielle og dbenlyse politik.

Derfor, nar man ser pa de 2 forslag, si er jeg bange for, at @ndringsforsla-
get, det anbefaler at undersgge, om der er enighed, og det er muligt, at det er
ngdvendigt i det islandske Alting og det granlandske landsstyre at underspge,
om der er enighed, men for vores vedkommende er det ikke ngdvendigt. En
meget stor majoritet i det faraske lagting har alerede vedtaget at erklare
Fxrgerne som atomvabenfri zone. Der kan jeg ikke i denne forsamling tage
en anden stilling end at stemme for det oprindelige granlandske forslag.

Ottoe Steenholdt (GL):
Hr. formand.
Det er mig, der har foresliet, da jeg opdagede, at vort forslag og zadrings-
forslaget ikke er langt fra hinanden. Jeg tror, det er derfor jeg har foresldet,
om vi kunne finde hinanden. Men da jeg harte den sidste replik fra islandsk
side, opfatter jeg det pa den made, at de holder fast ved at ville stemme imod
det oprindelige forslag. Derfor synes jeg, at det bliver npdvendigt at danne et
udvalg. Jeg tror nok, at formandens bemzrkning for et ajeblik siden skal
benyttes. Dermed henviser jeg til par. 7. Hvis islendingene skal stoppe det
forslag, kreves enighed af alle delegaiionens medlemmer. Ellers kan de ikke
stoppe afstemning ifplge vores par. 7. Jeg synes besternt, at vi skal have en
sidan afstemning.

Tak.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.
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Der foreligger 2, eller rettere sagt nu foreligger der faktisk 3 forslag, ct
yderligere fra Stefin Benediktsson. Jeg har prévet at studere de 3 forslag her,
Det er rigtigt. som Hans Jacob Debes siger, at i det ferpske lagting er der
glort en vedtageise, der gar ud p4 at erklere, at Fargerne skal vere
atomviabenfri zone. Samtidig star der, at man anmoder den danske Tegering
om ai titkendegive det overfor atommagterne. Forudsztningen for i det hele
taget at kunne opnd en status som atomvibenfri zone er, at man far nogle
aftaler, nogle garantier fra dem, som har atomvében.

Nar jeg sidder og ser pa forslagene, som ligger pa bordet her, si ma jeg sige,
at det, som kommer fra Eidur Gudnason og for savidt ogsd fra Stefin
Benediktsson, preciserer, at man skal finde ud af at fa aftaler, der garanterer,
at omradet/omraderne kan blive atomvabentri. Det ma vere det essentielle i
situationen. En ting er, at man proklamerer og siger, at man skal vere det. et
andct er, at man rent praktisk skal udfere det. Savidt Jeg kan sc — nu mi jeg
lige finde ud af scnere, om vi skal bruge udtrykket ,det vestnordiske omrade®
eller ,,Nordeuropa®, det ved jeg ikke, om man kan blive enige om fra islandsk
side — men sdvidt jeg kan se, s indeholder de islandske forslag bade det, a1
man proklamerer, at man vil viere atomvabenfri, og at man skal fa en aftale
om, at man er det. Og forst derved har man gjort det, som er menneskeligt
muligt for at knnne etablere realiteten i det her, Derfor er jeg tilbajelig til at
gé ind for — det var i hvert fald i farste omgang Eidur Gudnasons forslag, det
er muligt, at det kan kombineres med det fra Stefdn Benediktsson, det ved ieg
ikke rigtigt. Men det er i hvert fald den tanke, der ligger i de 2 forslag dér, som
jeg synes, er nermere realiteten, og i virkeligheden cr mere vidtgdende end
det gronlandske forslag.

Stefan Benediktsson (IA):
Hr. formand.

Jeg vil begynde med at sige, at jeg er egentlig parat til at stemme for
Grenlands forslag, Jeg ser ikke deri. at jeg gar imod Altingets vedtagelse, som
det er blevt navnt her af Eidur og Pétur. Jeg ser sddan pa det, at Altingets
vediagelse handler om det nordiske omride, savel det gstnordiske som det
vestnordiske og alt der imellem. SA ma det ogsa vare rigtigt at vedtage noget
specielt for en del af det nordiske omride. Jeg ser det ogs sadan, at nar man
udtaler sig imod atomvéiben, si er det ikke si vigtigt, om man kalder det en
atomvébenfri zone, eller om man snakker om, at der ikke befinder sig
atemviben eller fartgjer, som medfgrer sidanne viiben i et vist territorinm.
Jeg ser ikke den store forskel dér.

Men jeg ville ogsd gerne se, at vi stemte enstemmigt allesammen her. Og
det viser sig, at der hovedsagelig i den islandske delegation er delte meninger,
om man Kan stemme for det grenlandske forsiag eller ikke. Eidur har fremlagt
et 2ndringsforslag, som har netop den samme ordlyd som vores vedtagelse i
det islandske Alting, men jeg fandt ordene Nordeuropa og Grenland lidt
forstyrrende, sd jeg lavede en lille wndring i dette forslag, deri, at vi taler om
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dette som det vestnordiske omrade, Vi er her i et vestnordisk samarbejde,
ikke @si-, syd- eller nordnordisk, vi er vestnordiske pa parlamentarisk niveau,
og at vi henvender os direkte til deite begreb, vestnordisk omrade.

Nu har formanden forslaet, at vi tager en kort panse og maske forsgger at
finde frem til et forslag, men hvis det ikke lykkes, 58 er det méske lidt skidt for
granlznderne, at vi voterer férst om Eidurs forslag som et @ndringsforslag og
s& om deres. Hvis man kunne behandle det som 2 forslag, tror jeg méaske, det
ville vere lidt bedre for begge parter.

Tak.

Eifur Gudnason (IA):
Hr. formand.

Ja, jeg tror faktisk, at det er helt umuligt for os her at komme frem til et
kompromis i denne sag, hvor vi har delte meninger, pa s kort tid, som vi har
til radighed, Det er cn erkendt sensitiv og omstridt sag i sine fine nuancer,
béde inde for partier og lande, og det var ikke tilfieldigt, at der i det islandske
forslag stdr — og i mit — ,Nordeuropa“, og jeg tilféjede Grenland, for
geografisk tilherer Gronland jo Amerika, Derfor tilfgjede jeg Granland. Men
hvis man bare siger ,,Vestnerden®, som Stefan Benediktsson, sidste ialer,
sagde, hvad s4? Hvad nytter det os at erklzre en atomvabenfri zone i
Vestnorden, men have Kolahalveen 1 Nordatlanten som verdens allerstarste
atom-arsenal. Det er en realitet, vi ma se i ¢jnene. Det er derfor, jeg i mit
forslag siger, som det siges i Altingets forslag, og som man enedes om i Island,
at vi taler om hele Nordeuropa. Vi mé vere realister, og jeg tror, at det er
umuligt for s, som kommer fra 3 forskellige lande, fra mange forskellige
politiske partier, at vi skulle kunne enes om en 54 kompliceret og en sa vigtig
sag, som vi har her, pi nogle f4 minutter. Hvis vi vil enes, mé vi tage tiden til
det, og vi ma have tid til at konsultere og tale med vore partifzller i vore
partier i det 1slandske Alting, i Grénland og i lagtinget pd Fereerne.

Visidder her, valgt af Altinget, og jeg gentager her, at jeg ikke kan stemme
for det grenlandske forslag, som det foreligger, uden at diskutere det med
mine partibrgdre i Altinget. Det ma man tage, som det er. Det er min
pelitiske overbevisning, at jeg kan ikke, og vil ikke. tage stilling til sddanne
sager uden at konsultere med mine partibradre.

Sigridur Ddna Kristmundsdottiv (EA):
Hr. formand.

Jeg har et ®ndringsforslag til Eidur Gudnasons &ndringsforslag.

Det vil sige til overskriften i det. [ stedet for .,=ndringsforslag” skal det blot
veere ,forslag”, for jeg kan ikke se, at Eidur Gudnasons forslag udelukker den
gronlandske delegations forslag. At det ene udelukker det andet. Jeg stptter
begge. Jeg har sigttet den islandske vedtagelsc, som Eidur Gudnasons forslag
er lig med, i Altinget, og jeg har ingen grund til at g imod det nu. Tvzrt
imod. Men jeg stétter ogsi den grénlandske delegations forslag og tror, at det
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er meget vigtigt, at vi her i Vestnorden tager specielt hensyn til vores omrade.

Kort sagt, jeg kan ikke se, at disse forslag kan udelukke hinanden, og
derfor forslar jeg, at Eidur Gudnasons @ndringsforslag bliver et sefvstzndigt
forslag og voteres sadan. S vil jeg sige ja til det, som jeg har gjort i det
islandske Alting, og jeg vil ogsd sige ja til den grénlandske delegations forslag.

Stefdan Benediktsson (IA):
Hvis man gdr ind pd Sigridur Dinas forslag, sa trakker jeg naturligvis mit
zndringsforslag tilbage. Der er allerede alt for mange pa bordet.

Formanden:

Jeg synes nu ikke, der er s4 stor forskel pa de fremkomne forslag, at man kan
afskrive muligheden for at finde frem til en fzles lgsning, og det ville udfra
mit synspunkt vare langt det bedste. Jeg kan ikke g ind for Sigridur Duinas
forslag om, at vi laver 2 rekommandationer om samme emne her. Jeg synes,
det er lidt for meget.

leg tror, vi skal préve at finde frem til en fzlles Igsning.

Det er helt rigtigt, som Eidur Gudnason sagde, at vi ikke har s lang tid til
radighed. Vi har bebudet journalister fra Reykjavik om nogle minutter, men
vi har en cnkelt mulighed. Det er at indkalde til et made i morgen, i morgen
tidlig, og det kan man altsd gore i nedstilfzlde.

Men til sagen igen.

Thomas Arabe (FL):
Hr. formand.

Dette forslag om atomvibenfri zone, det er et meget farligt omrade, vi
debatterer. Nir man siger, at man skal hjem og tale med sine partier, s vil jeg
minde folk om, at dette emne var debatteret pi sessionen sidste 4r. Det
brendte sammen, og vi udsatte det i et dr. Jeg vil ikke vere med til at udsztte
det 1 ar til. Jeg mener, at det grenlandske forslag gir ud pa, at man laver en
vedtagelse om disse ting, Det islandske forslag gér ud pa. hvordan man ger
det. Det er noget af en forskel. Jeg vil sige, at personligt gar jeg indfor det
gréntandske forslag, at man i videst muligt omfang gar det. Hvordan man ger
det, kan man komme til naste ar. Jeg vil stemme for det islandske forslag
nxste ir og det gronlandske forslag i 4r,

Tak.

Steingrimur J. Sigfiisson (IA):
Hr. formand.

Kun en lille forklaring. Jeg takker P4ll Pétursson, vores formand, for, at
han forklarede stillingen bedre mellem regeringspolitikken i Island med
hensyn til forslaget eller resolutionen, vi havde i Altinget, men det er nefop
sadan, at resolutionen tager hensyn til regeringspolitikken, som det siges i
forslaget.
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Jeg ville forklare, at vi har ikke en speciel eller selvstendig resolution eller
lov i Altinget, men det er en del af den nedrustningsresolution, vi havde
vedtaget.

Om de atomvibenfri omrader eller zoner her 1 Vestnorden, vil jeg sige, at
det er jo saddan, at man haber, at det kan udvikles. Man haber ogsi, og man
skal arbejde pd at nd aftaler mellem supermagterne. Men det er shdan &rede
kollega, Pétur Sigurdsson, at alle rejser begynder et sted, og man nér aldrig
frem il et mél, hvis man aldrig tager det ferste skridt. S& begynder rejsen
aldrig. Jeg ser det som en begyndelse af en rejse til stgrre omrider uden
atomvében, Ligesom man tenker sig, nordisk atomvabenfrit omrade kan
udvikles til hele Europa eller ned gennem centrum i Europa, si kun man ogsé
teenke sig, at vores lille vestnordiske atomvabenfrie omride kan udvikles. Det
vil vi hibe pa.

S4 mit partis politik cr ren og klar: vi stgtter denne bevegelse, og derfor er
jeg parat til at stemme. Jeg er ikke imod, at vi praver at na frem til enighed
lidt lengere, men hvis vi ikke far den om nogle fa minutter, s foreslar jeg, at
vi har afstemning.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand, en ganske kort bemzrkning.

For det farste er jeg meget enig i og vil gerne holde made i morgen, hvis det
er muligt. Det er den ene side af sagen.

Men s4 er det Eidur Gudnasons forslag. Jeg vil foresld, at det &ndres en lille
smule, siledes at det ord, der hedder . snarest”, .i fredens og den globale
sameksistens interesse SNAREST at undersgge, at .snarest” udgir, og
simpelthen ,at undersgge”.  Snarest”, det er ligesom, at sd kan det vente til
naste ar. Nar der blot star it undersgge”, si er det no.

Hans Jacob Debes (FL):

Jeg ma sige, at jeg er fuldstendig nenig med min k®re landsmand, Jogvan
Sundstein i dettc her. Det eneste positive i det @ndringsforslag er faktisk ordet
wsnarest“. For at man skal undersage det, er én ting, Man kan ogsa vedtage
det. Man kan ogsd underspge, om man skal underspge sagen, men hvis man
ogs udopererer ordet ,.snarest™, s er der meget, meget lidt tilbage.

Preben Lange (GL):

Diskussionen omkring Norden som atomvébenfri zone cr sat i gang og er
stadigvaek under udvikting. Derfor synes jeg, at den granlandske delegations
forslag til rekommandation er klarere end det, som Eidur er kemmet frem
med af &ndringsforslag.

Jeg betragter det gronlandske forslag som et bidrag til, at vi fra Vestnorden
erklarer, at vi gnsker, at Vestnorden skal vere atomvibenfri zone. Det med
at unders¢ge, hvordan og hvorledes det skal klares, det kan tage lengere tid.
Men nér vi siger her og nu, at vi gnsker, at det skal vare atomvabenfri zone,

75



sa er det en klar erklering overfor vores andre nordiske venner, at det er et
krav, vi er fremkommet med. Det vil naturligvis bidrage til debatten omkring
det ellers sé alvorlige sporgsmal.

Det ville da vere =mrgerligt, hvis forslaget faldt fra. Det ville da veere
mrgerligt, hvis forslaget blev nedstemt. Og sd mi det jo vente et ar til. Det
ville da faktisk vare uholdbart for vore venner 1 resten af Norden, som har de
samme tanker, for, med deres bestrzbelser, at komme frem til afspending og
nedrustning.

Vi er jo allesammen her i salen fuldstzndig enige om, at vi ikke vnsker
atomviben i vores omrader, derfor vil jeg anbefale eller indstille, at man
stemmer for den grenlandske delegations fremsatte forslag.

Formanden:

Der er fremkommet et forslag til dagsordenen fra Sigridur Dina Kristmunds-
dottir og Stefdn Benediktsson, og det foreslas, at det granlandske forslag og
Eidur Gudnasons forslag om atomvabenfri zone bliver behandlet i voteringen
som 2 forskellige forslag. Det kan jeg nappe gé ind for, og jeg svoes ikke. det
er akkurat i takt mcd cller efter charteret og arbejdserdningen. Vi mi enten
udsende forslag pa forhand eller prasidict kunne tillade Eidur Gudnason at
komme med et selvstendigt forslag, men jeg er ikke helt sikker pa, at det ville
vare rigtigt at gere det sddan i slutningen af medet. Jeg tror, at man mé
behandle det som @ndringsforslag og ligeledes Stefdn Benediktssons @n-
dringsforslag.

Kort replik fra Eidur.

Eidur Gudnason (IA):

Mit forslag er fremlagt som et @ndringsforsiag, og det star jeg fast ved, for jeg
tror ikke, det er rigtigt at vedtage 2 forslag indenfor si at sige samme fett. Jeg
kan ikke tilsluttc mig det forslag, at de skal voteres som 2 ulige forslag. Det
var derfor, at jeg skrev et @ndringsforslag. Jeg ville endre det greénlandske
forslag.

Formanden:
Jeg tror, man er n@dt til at udsztte denne sag, 1 det mindste i et stykke tid, og
preve at fa cnighed om et fzlles forslag, . . . eller undessege muligheden for i

fredens og sameksistensens interesse, om der findes grundlag for aftale om et
endeligt forslag om atomvabenfri zone.

Preben Lange (GL):

Ferst mé jeg indregmme, at jeg har svert ved at kunme se forskelicn eller
stridighederne fra den islandske regerings og altingets beslutning om atomva-
benfri zone. Hvad er forskellen mellem det grenlandske forslag og den
islandske beslutning? Derfor gir jeg ind for, da det er et meget alvorligt
sporgsmal, at vi holder en pause, si vi kan drefte det sammen ,,i korrido-
rerng®.
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Pétur Sigurdsson (IA):
Hr. formand.

Forskellen, som Preben Lange sporger om, er bl.a. den, at 1 den
grenlandske delegations forslag siges der ,,det vestnordiske omride”, og som
Eidur har understreget, sa siger vi i det islandske Alting Nordeuropas* og
~Orgnlands®, efter hans forslag har vi inkluderet ,Gregnlands™ omride.
Miske kan vi finde en lgsning, og jeg vil praive at sige til formanden, at hvis
det kommer til afstemning, og Eidurs forslag ikke nér frem, si vil jeg komme
med et andet forslag om zndring til det grenlandske, om at lade ,de
vestnordiske omrader” udgd og i stedet sette ,Nordeuropas og Grenlands
omrade® ind i stedet for.

Der er naturligvis ingen fornuft i, at vi ikke tager hele Atlanterhavet og
ogsd Kolahalvgens omrade ind i den diskussion. Jeg spgrger dem fra Ferderne
og vore grgnlandske venner, hvad har | imod det?

Hr. formand. Hvis det kommer til afstemning i dag eller om en time, og
Eidurs forslag ikke nér frem, sé vil jeg komme med et andet endringsforslag
til det grgntandske forslag.

Formanden:
Vi udsztter denne sag til senere pd madet.

Dagsordenens punkt 8.3: Forslag til rekommandation om bygning af
atomkraftvaerker i det nordatlantiske omrade. — Fortsat behand-
ling.

Formanden:
Vi gér over ti} forslaget om rekommandationen om bygning af atomkraftver-
ker, der pavirker det nordatlantiske omréide.

Hvem er talsmand for arbejdsgruppen?

Jogvan Sundsiein (FL):
Hr. formand.

Arbejdsgruppen har behandtet dette forslag, og en majoritet i arbejdsgrup-
pen er for de &ndringer, som jeg her skal oplyse om.

For det f@rste til betegrelsen af forslaget 8.3 er man enige om, at der skal
std ,,Forslag il rekommandation om protest mod bygning af atomkraftverker,
der pavirker det nordatlantiske omrade®.

Siden kommer rekommandationen til at lyde sidan:

~Med baggrund i den fare for menncskeheden og alt andet liv pa
jordkloden, der er forbundet med drift af atomkraftverker, rekommanderer
Vestnordens parlamentariske Samarbejdstad det fereske landsstyre, det
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granlandske landsstyre og den islandske regering at arbejde imod oprettelse
af nye atomkraftverker og medvirke til, at eksisterende atomkraftverker
bliver nedlagt og imod dumpning af radicaktivt affald i havet,

1 den aktuelle sitvation rekommanderer Vestnordens parlamentariske
Samarbejdstdd Grenlands landsstyre og Islands regering i lighed med
Fazrgernes landsstyre at protestere imod, at atomkraftvierket i Dounreay i
Caithness i Skotland udbygges, og at affald fra veerket dumpes pa havomradet
ved Stormy Bank.*

Det lyder sidan, og jeg skal lige tilfgje, at et mindretal, Asbjérn Joensen,
ikke er enig i den fgrste del af ordlyden, men at han gar ind for setningen om
dumpning.

Jeg ved ikke, om det er muligt at stcmme om den satning for sig. Hvis det
er det, si gnsker Asbjorn Joensen det.

Formanden:
Ordet er frit.

Vi gir over til afstemuing orn forslag til rekommandation om protest mod
bygning af atomkraftverker. der pévirker det nordatlantiske omrade. Her
foreligger et mndringsforslag fra arbejdsudvalget. Vi skal tage stilling til
andringsforslaget. Jeg tror ikke, det er muligt at skzre det ned. Jeg tror. man
ma tage stilling til det i sin helhed. Men det kunne méske have varet, hvis vi
havde haft l&ngere tid, at vi af dettc forslag kunne lave 2 forslag, det enc om
dumpning og det andet om det skotske djzvelskab.

Men vi gir til afstemning om @ndringsforslaget.

De, som gér ind for @ndringsforslaget, siger ja, arbejdsgruppens forslag.

Arbejdsgruppens mndringsforslag er det, vi stemmer om.

De, som stgtter arbejdsgruppens zndringsforslag, siger ja, de, som gir
tmod, siger nej.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Diebes siger ja.

Asbjorn Joensen? Asbjorn Joensen afstar.

Toralvur M. Olsen? Toralvur M. Olsen siger ja.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein siger ja.

Agnar Nielsen? Agnar Nielsen afstar.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.

Eidur Gudnason? Eidur Gudnason siger ja.

Steingrimur Sigtisson? Steingrimur Sigfisson siger ja.

Sigridur Didna Kristmundsdéttir? Sigridur Diina Kristmundsdottir siger ja.

Stefdn Benediktsson? Stefin Benediktsson siger ja.

Preben Lange? Preben Lange siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otto Steenholdt? Otto Steenholdt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.

Hans Iversen? Hans Iversen siger ja.
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Patl Pétursson siger ja.

Afstemningen faldt saledes ud: 15 stemte ja, 2 afstod fra at stemme.
Rekommandationen er vedtaget af radet.

Jeg anser det sadan, at zndringsforslaget er den endelige rekommandation.
Vi har vedtaget rekommandationen, som den lyder nu.

Preben Lange (GL) overtog ledelsen af mdédet.

Dagsordenens punkt 8.6: Forslag til rekommandation om kvindelig
reprasentation i Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrid. —
Fortsat behandling.

Formanden:

Vi gér nu til pkt. 8.6, forslag ti! rekommandation om kvindelig reprasentation
i Vestnordens parlamentariske Samarbejdsriad, fremlagt af Sigridur Duna
Kristmundsddéttir.

Pall Pétursson (IA):
Hr. formand.

Jeg vil forelzgge et ndringsforsiag til dette forslag. Jeg synes, at vi ikke
kan og nedig vil siette hinanden i klemime, og jeg fremlaxgger et @ndringfor-
slag, som lyder sadan:

»vestnordens parlamentariske Samarbejdsrdd beshatter at dannc en ar-
bejdsgruppe for at behandie kvindernes vilkir i Vestnorden og fremme
forslag til forbedring af vitkirene. Ridet lzgger stor vagt pa aget deltagelse af
kvinder i politik.”

Det har altsd nasten den samme mening, som i Sigridur Diinas forslag. Det
er en beslutning, som jeg har peget pd. At det ikke er en rekommandation,
som det stdr i Sigridur Duinas forslag, det er en beslatning, som radet kan tage
selv, og det bliver ridet som sadant, som beslutter at nedsztte en arbejdsgrup-
pe for udredning af sagerne og for at fremlagge forslag.

P4 den anden side er det et lidt andet ordvalg, som jeg bruger om
kvindernes deltagelse 1 vore respektive mader. Vi legger jo i det hele taget
stor vegt pd dget deltagelse af kvinder i politik, ikke kun i vore respektive
mgder.

Sigridur Diina Kiistmundsdottiv (IA):
Hr. formand.

Jeg vil gore radet opmarksom pd, at det oprindelige forslag ikke er
bindende pd nogen made. Det siges i forslaget, at ,.radet udtrykker sit gnske
om, at der skal findes i det mindste en kvindelig representant i hver
delegation®. Det er ikke bindende. Det oprindelige forslag er i grunden det
samme, som Pall Pérurssons forslag. Jeg ser ikke, at det gar nogen forskel.
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Hyvis det er vigtigt for Pall Pétursson at £a sin version af forslaget vedtaget,
sa kan jeg godt efterlade ham det.

Men hvis man vil vedtage den version af forslaget, sa har jeg 2 wendringsfor-
slag til den.

I den forste linje af Pall Péturssons forslag siges, at ,.Vestnordens
parlamentariske samarbejdsrad beslutter at danne i rddet", man skal indsztte
,»1radet* dér.

Desuden i slutningen, hvor det siges ,radet lagger stor vaegt pd dget
deltagelse af kvinder i politik®. Her vil jeg ®ndre igen og tilfgje ,og i det
Vestnordiske parlamentariske Samarbejdsrad”, men det er meget enklere, og
vi har ikke megen tid til at vedtage det oprindelig forslag, og det foreslir jeg,
for der er ikke nogen vigtig forskel.

Pall Pétursson (1A):
Jeg kan godt gi ind for begge ®ndnngsforslagene fra Sigridur Didna og tage
dem ind i mit forslag.

Steingrimur J. Sigfasson (IA):
Hr. formand.

Jeg foreslar, at vi stetter Sigridurs forslag. Jeg kan ikke se, at vi kan have
mindre gnsker end gnsket om, at der findes en kvinde 1 hver deltagelsesgrup-
pe. Hvis man har mindre gnsker, er det gnsket om, at der ikke skal findes
kvinder i grupperne. Og det trer jeg ikke, vi har her. 54 jeg tror, at det er det
mindste gnske, vi kan have. Jeg foreslar, at vi tager det oprindelige forslag op,
som det var fremsat af Sigridur Dina her ferst.

Agnar Nielsen (FL):
Hr. formand.

Det, som foreligger i hvert fald skriftligt til mndringsforslag, er det fra Pall
Pétursson, og det drejer sig om kvindernes vilkar, at hehandle kvindernes
vilkar. Jeg mener og ser sadan pa det, at kvindernc har ¢ dag samme vilkar
som ma&ndene, si hvis man skal til at diskutere og behandle disse vilkar, sa ma
der std ,.at behandle kvindernes og m&ndenes vilkdr™, for de er de samme i
dag, og jeg mener ikke, at man med sadant et forslag skal komme og sztie
splid imellem nogen, som det er 1 dag. For de har samme vilkér i dag som
mandene. De skal vare hjertelig velkomne, om der sd bliver mere end
halvdelen og endnu mere, hvis det kun bliver kvinder. 84 jeg kan ikke gé ind
for dette =ndringsforslag.

Otto Steenholdt (GL):
Hr. fermand.

Jeg har i fgrste omgang sagt, ut man sagtens kan tilkalde dem, hvis der er
nogle serlige punkter, der angar kvinder i det vestnordiske omrade. Om dette
har jeg ikke fiet bemzrkninger fra de andre, og i gvrigt den sidste sztning
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.rhdet legger stor vaegt pa dget deltagelse af kvinder i pofitik“. Den er meget
tom. Er det ngdvendigt at tage den med? De gir selv ind i politik, men vi kan
ikke gere for, hvis de ikke bliver valgt. Derfor, sdlznge vi eksisterer her i
vores valgperiode, hvis vi gerne vil tage kvinder ind i arbejdet, kan vi tage
dem som tilforordnet, siledes at de kunne tilkaldes allerede til n@ste ar, i
stedet for at vente, skal vi sige for vores vedkommende 4 dr. Det er det, jeg
meget gerne vil have kommenteret, s& mulighederne bliver bedre for
kvinderne for allerede til naste &r at kunne indkaldes, hvis der er nogle
serlige punkter, som vedrarer kvinderne i Vestnorden.

Formanden:

M3 jeg lige gére opmazrksom pd, at efter et forslag fra Sigridur Duna
Kristrnundsdottir til Pall Péturssons @ndringsforslag, cr ®ndringsforslaget
blevet mndret til ,Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad beslutter at
danne en arbejdsgruppe i rddet for at behandle kvindernes vilkar i Vestnor-
den og fremme forslag til forbedring af vilkdrene. Radet legger stor vagt pd
oget deltagelsce af kvinder i politik og i det Vestnordiske Samarbejdsrad®.

Dette er Péll Péturssons forslag.

Jens Geisler (GL):
Hr. formand.

Jeg henviser til mit indleg om det spgrgsmal her, som jeg kom med i denne
forsamling 1 formiddags, og jeg haber, at nogle kan huske dct.

Jeg har en enkelt kommentar til det der med, om man nu skal sikre kvinder
specielle pladser 1 Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrdd. Det er
rigtigt, som det bliver sagt med hensyn til, at vi pa papiret og i lovgivningen
har lige vilkir, i hvert fald i de fleste lande. Men jeg synes, at det, at man har
varet sd undertrykkende overfor kvinder, gor, at kvinder er npdt til at have en
positiv serbehandling i en lang periode og i mange sammenh:znge.

Derfor statter jeg kraftigt Sigridur Diina Kristmundsdéttirs forslag om, at
man bestreber sig for, cller at man tager principbeshitning om, at opfordre
delegationerne til at have en kvindelig reprasentant med, hvis vedkommende
er valgt i det respektive ting.

Vi kan ogsa indfgje, at der bliver oprettet en arbcjdsgruppe for at behandle
kvindernes vilkir i vores lande, og det kan vi jo gore under vores rad her, og
de kan have kvindelige medlemmer, hvilket jeg finder mest rigtigt — at det
primzrt er kvinder, der behandler kvinders vilkar. Det har vi en mulighed for
at gare. Selvom de ikke er medlemmer af parlamentet, kan vi nedsatte en
gruppe af kvinder med reprasentanter fra alle lande.

Jeg vil i hvert fald stemme for det oprindelige forslag, som i sit udtryk er
mere forpligtende overfor os.
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Thomas Arabo (FL):
Hr. formand.

Nu kommer jeg fra et parti pa Fergerne, hvor vi gar ind for principiel
ligeret bade for mand, kvinder, sorte og hvide osv. Vi kan konstatere i
Lagtinget — det er problemet i det forslag, der ligger fremme, at vi kan
konstatere. at i lagtinget har vi kun én kvinde. Det parti, som har denne
kvinde som mediem, har besluttet, at hun skal vere hjemmegiende, hun er
altsd ikke her i dag.

84 vi mé gore noget til naste valg, si vi far en kvinde i samarbejdet her.

Jeg gir ind for forslaget fra Sigridur Duna. Jeg vil aldrig g& ind for
endringsforslaget. For det med at behandle kvindernes vilkdr i Vestnorden.
Det lyder, som om de er meget undertrykte. Det kan jeg ikke ga ind for. Jeg
gér ind for det forste forslag.

Formanden:

Hvis der ikke nu er andre, der gnsker at tage ordet, si gir vi til afstemning.
Forst om @ndringsforslaget, fremsat af Pall Pémrsson. Det er det @ndrede,
forbedrede mndringsforslag.

Andringsforslaget tyder sidan:

»¥estnordens parlamentariske Samarbejdsrad beslutter at danne en ar-
bejdsgreppe i radet for at behandle kvindernes vilkér i Vestnorden og fremme
forslag til forbedring af vilkdrene, Radet lzgger stor vcgt pa gget deltagelse af
kvinder i politik og i det Vestnordiske Samarbejdsrad®,

S4 gér vi til afstemning.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes afstar.

Asbjorn Joensen? Asbjorn Joensen afstér.

Toralvur Mohr Olsen? Toralvur Mohr Olsen afstir.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein siger ja.

Agnar Nielsen? Agnar Nielsen siger nej.

Thomas Araboe? Thomas Arabo siger nej.

Pall Pétursson? Pall Pétursson siger ja.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger nej.

Eidur Gudnason? Eidur Gudnason afstir.

Steingrimur Sigfisson? Steingrimur Sigfidsson siger nej.

Sigridur Didna Kristmundsdéttir? Sigridur Duna Kristmundsddttir siger nej.

Stefin Benediktsson? Stefan Benediktsson siger ncj.

Jens Geisler? Jens Geisler siger nej.

Otte Steenholdt? Otto Steenholdt afstér,

Peter Ostermann? Peter Ostermann afstér.

Hans lversen? Hans Iversen afstar.

Prehen Lange afstar.

2 siger ja til &ndringsforstaget. 7 siger nej. 8 afstod. Dermed er @ndrings-
forslaget forkastet.

Dernast gar vi over til et fremlagt forslag fra Sigridur Déna Kristmunds-
déutir.
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Fremlagt forslag fra Sigridur Diina Kristmundsdottir lyder:

»Vestnordens parlamentariske samarbejdsrad udtrykker sit onske om, at
der skal findes i det mindste en kvindelig reprwsentant i hver delegation og
beslutter, at der i rddet dannes en arbejdsgruppe for at behandle kvindernes
vilkér i Vestnorden og fremme forslag til forbedring.

Afstemningen begynder.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes siger ja.

Ashjirn Joensen? Asbjirn Joensen afstir.

Toralvur Mohr Olsen? Toralvur Mohr Olsen siger ja.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein afstar.

Agnar Nielsen? Agnar Nielsen afstdr.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.

Pill Pétursson? Pall Péturssen afstir.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.

Eidur Gudnason? Fidur Gudnason siger ja.

Steingrimur Sighisson? Steingrimur Sigfisson siger ja.

Sigridur Dana Knstmundsdottir? Sigridur Dina Kristmundsdottir siger ja.

Stefin Benediktsson? Stefin Benediktsson siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otto Steenholdt? Otto Steenheldt siger ja.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger ja.

Hans Iversen? Hans Tversen siger ja.

Preben Lange siger ja.

13 stemmer for forslaget, 4 afstod, ingen stemte imod. Dermed er forslaget
vedtaget.

Ja, s3 har vi gennemgéet si godt som alle rekommandationer, undtagen
forslaget fra Gronlands delegation omkring Vestnorden som atomvébenfri
zone. Prasidiet har besluttet, at vi tager det punkt op igen i morgen. Vi mgdes
kl. 8.30 her i salen.

Mpdet er slut for i dag.

29, august 1986.
Dagsordens punkt 9.6: Forslag til rekommandation om Vestnorden
som kernevabenfri zone. — Fortsat behandling.

Pdll Pétursson (1A) overtog ledelsen af modet,

Formanden:
Mgdet er dbnet.

Vi har kun et forslag under behandling. Det er forslaget fra den
gronlandske delegation. Ferslag til rekommandation vedrgrende atomfri
zone.

Der er fremkonvnet 2 wndringsforsiag.

83



Det ferste fra Eidur Gudnason, og det andet fra Stefan Benediktsson.

Jeg vil sparge, om man har nogle idéer til flere forslag elter til ndringer i
de fremkomne forslag, som man muligvis kunne enes om.

Ordet er frit.

Otto Steenholdt (GL}):

Fra Granlands delegation kan jeg kun sige, at vi har set pa det oprindelige
forslag endnu en gang og sammcnlignet det med de andre ®ndringsforslag,
men resultatet bliver sidan, at vi holder fast ved det forslag, som vi har
fremsat, nzndret.

Formanden:
Ma jeg forstd det sidan, at den gronlandske delegation har bestemt at holde
fast ved forslaget, og at ®ndringsforslag ikke kommer pi tale?

Det er altsd min opfattelse, at den grénlandske delegation holder fast ved
sit oprindelige forslag og ikke er modtagelige for ®ndringsforslag. Eller at
man fra Grenlands side ikke kan tenke sig at &ndre forslaget.

Eitdur Gudnason (IA):
President, nordiske venner.

Jeg ma sige, at den holdning, som den gronlandske delegation har i denne
sag er lidt forbavsende for mig.

Nu drejer det sig om en meget alvorlig sag og en meget omstridt sag, og vi
sidder her fra 3 lande, vi sidder her fra 10-12 forskellige partier, som ikke alle
har samme syn pa dette. Det er et spprgsmil, som har veret meget drafter i
alle vore lande, og i Isiand lykkedes det efter lange forhandlinger at na til
enighed om en resolution, men her er sagen sadan, at om eftermiddagen pa
den forste madedag, si kommer der et forslag fra Grnland. Hvis man altsa
forventer, at vi kan enes om det efter en kort diskussion og et mede pa et par
timer. Det kan vi ikke ggre. Desvarre. Og det ma vi erkende.

Vi har en forretningsorden, som siger, at man skal have nye forslag i hznde
en méned inden mgdet, Men den forretningsorden var ikke vedtaget, da vi
begyndte her. Derfor fraveg man den. Hvis det var et ordinert mede, si
skulie vi alle have haft det grenlandske forslag i hiende en méned inden, og vi
skulle have haft [cjlighed tif at drafte det i vore partigrupper for at overveje
zndringer i det, men det har vi altsa ikke haft.

Derfor sd jeg det som min eneste udvej at skrive et @ndringsforslag med
samme ordlyd, som jeg allerede har sagt ja til i det islandske Alting.

Der er intet underligt ved, at vi ikke kan cnics om en sidan sag pa sa kort
tid. Det er helt naturligt.

Sidste ar var det Grenland, som nedlagde veto til behandlingen af denne
sag. Det skal man huske pa. Jeg vil advare imod — for vort fremtidige
samarbejde — at man vedfager en resolution med en lille majoritet om
atomvabentri zone, ndr vi ikke har gjort virkelige forseg pa at né til enighed
om ¢n resolution.
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Jeg tror, det vil have alvorlige konsekvenser for sararbejdet i Vesinorden,
hvis man alts& 1 kraft af majoritet vedtager en resolution pi dette her omride.
Fra mit synspunkt er det helt klart.

Derfor er det mit forslag, eftersom vi kun har — og jeg skal ikke holde en
lang tale, s vi kan h@re s& mange som muligt. Det er mit forslag, hvis man vil
vaere en realist, og hvis man vil komme det fremtidige samarbejde til gode, sa
er den eneste mulighed, man nu har, at nedsztte en arbejdsgruppe, et
arbejdsudvalg, som helder et mgde inden vort neste mede,

Jeg ved, at det koster penge at helde et made fra nationer, som skal betale
for rejser mellem disse 3 lunde. Det er den eneste mulighed, at vi neds®tter en
sddan gruppe, som forsgger at na frem til et kompromis, og at inden vort
neste mede 1 Torshavn, mindst | mdned inden, sd har vi alle et forslag i
hznde, forhabentlig et forslag, som en arbejdsgruppe kan enes om. Men jeg
tror altsdl, det er helt ungdvendigt at tvinge en resolution frem pd dette made.

Jeg tror faktisk ogsd, det er meget uklogt for vort fremtidige samarbejde.

Otio Steenholdt (GL):

Jeg er ogsa lige s forbavset over, at den islandske delegation skal begynde at
true, lige s& snart deres gnsker ikke kan opfyldes. Jeg forstir det ikke.
Hvorfor skal man ogsi holde samarbejdsand med truster for det fremtidige
samarbejde? Jeg synes, det er usmageligt. Vi skal da kunne finde sammen. Og
dette emne har jo ogsi varet draftet sidste gang, vi madtes i Godthdb. Det er
ikke nyt. Men vi har jo brugt et helt ar til at tznke pd, hvordan og hvorledes
man kan behandle det, Det har vi gjort fra Granlands side. Vi er kommet med
klare meninger. Og der or ikke nogen diskussion. For vi vidste allerede for et
ar siden, at det nok ville komme frem til Vestnordens parlamentariske
Samarbejdsrads mede i dr. Derfor forstar jeg heller ikke, at man skal begynde
med dette med, at det er forhastet. Det tror jeg ikke. Vi har haft det 1 handen
hele det sidste dr. Det er derfor, vi har tznkt over det, og vi har ingen
endringer. Vi har ogsd vedtaget det i Gronlands Landsting. Det er vores
baggrund. Vi sagde t gir, at vi er modtagelige for evt. ®ndringer, men med de
#ndringer, vi har kikket pa i gir og i dag, kan vi se,,at der ikke er si meget
forskel fra vort oprindelige forsiag. Det er derfor, vi holder fast ved det. Vier
kede af, hvis man skal true os med den vanskeligere samarbejdsind i
fremtiden i dette arbejdsrad.

Preben Lange (GL):
Hr. prasident.

Jeg er ogsa blevet noget forbavset over den reaktion, som Eidur Gudnason
fremkom med. Blandt andet farst om. at selve forslaget til rekommandation
skulle komme en maned f@r mpdets dbning.

Jamen, det kom jo samtidig med de 2 forslag, der kom fra hr. Eidur
Gudnason. Hans forslag blev vedtaget, rekommandation om informations-
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kampagne om udnyttelse af havets resourcer, rekommandation om TV-
samarbejde i Vestnorden. Vi har vedtaget dem.

Men férst nu, for ct gjeblik siden, kom han og sagde, at vi ikke kan
behandle sidan en sag som denne, nir den er kommet si scnt.

Sidste &r i Nuuk behandlede vi jo akkurat det samme emmne. hvor vi ville
opfordre vore 3 regeringen til at arbejde hen imod, at Vestnordens omrides
land-, hav- og lufiterritorium skal vere atomvéabenfri. Den islandske regering
og Altinget har truffet en beslutning om, at de territoriale omrader i Island
skal vare sddan. Det er da helt i orden. Og det stetter vi, og vi er glade for, at
et samlet Alting har truffet en sadan bestutning. Det feraske lagting har gjort
lige sidan. I hvert fald har det truffet en beslutning om det cmne, vi dreftede
sidste ar t Nuuk. Det grénlandske landsting har allerede for nogen tid siden
drgftet og truttet en beslutning om, at det gronlandske og de arktiske omrader
skal vre atomvibeniri zone. Altsé med andre ord, det er vi fuldstendig enige
om.

Nu drejer det sig kun om aftaletekster til rekommandationen. Jeg har
kikket pé& de forskellige indkomne forslag og nir frem til, at det eneste, der
kan bruges som det mest opfordrende, og som udtrykkes klarest, det er det
gronlandske.

Derfor har jeg svart ved at kunne forsta den reaktion, som Eidur Gudnason
er kommet frem med.

Farst vil jeg sige nogle i ord. Jeg ved det, men jeg har ogsé en replik til
disse to talere.

Formanden:

Det er som sagt rigtigt, hvad Eidur Gudnason sagde, at det ville have veret
mere gnskeligt, hvis dette forslag havde veeret fremsat i tide, og man havde
kunnet behandle det og udsende det indenfor den rigtige tidsfrist. Men
prasidict har formelt givet lov til, at dette forslag er blevet behandlet pa dette
mgde, og derfor kan det behandles her.

Jeg vil anmode om ikke at starte en lang diskussion. Jcg vil gerne hare korte
bemarkninger vedrerende sagen, og nar denne diskussion er afsluttet, har jeg
tenkt mig at heve madet i nogle minutter, si delegationerne kan snakke
sammen indbyrdes, og derefter g til votering.

Jeg har fiet et ndringsforslag fra Pétur Sigurdsson i hande. Det lvder
sdledes, at 1 stedet for ,vestnordiske omrader” kommer ~Nordeuropas og
Grdglands omrader®.

%t er et 2ndringsforslag til det oprindelige forslag,

Jens Geisler {(GL):
Hr. formand.

Jeg synes, det er pa sin plads at precisere, at grunden til, at et forslag til
rekommandation om atomvabenfri zone i Vestnorden ikke blev vedtaget, var,
at den granlandske delegation sidste &r af taktiske hensyn og af vennehensyn
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var nadt til at tage ad notam at den islandske delegation ikke kunne na til
enighed om dette spergsmél. Det er derfor, at vi gik med til, at man tog en
udtalelse ud. Savidt jeg forstod sidste ar var alle enige om, at man skulle tage
dei opigen. Jeg synes, det er rigelig tid, vi har haft, et helt &r, til at tanke over
tingene. Der er ikke kommet noget fra Fergerne, heller ikke noget fra Island.
Ganske vist er vi kommet i sidste gjeblik, mcn det er ogsd pd grund af, at der
ikke kom andre forslag om dette emne. Vi har, som formanden har sagt, faet
vedtaget i denne forsamling, at vi kunne drefte dette emne.

En af den islandske delegations argumentationer sidste ar for ikke at tage
det op var jo netop, at man vilte afvente en nedrustningskonference i
Kabenhavit osv. osv. S3 jeg finder, at det er pa sin plads, at vi tager stilling pa
denne session, fordi, hivis vi bliver ved med at vente, og hvis vi bliver ved med
at vande det hele ud, s er det det samme som at sige, at vi ikke tager initiativ
at vi ikke ger noget, at vi er fuldstendig lige glade med, om der findes
atomviben og andre dédbringende vaben i vores omrader. Det er vi jo ikke.
Det er derfor, vi fremsztter et forslag i denne forsamling. Det er fuldt ud
accepleret, at man ifolge vores forretningsorden kan fa etableret, stablet et
flertal p& benenc pa tveers af landene, bare der er et kvalificeret flertal. Det
ma man acceptere. Det accepterede vi i gir i mange sammeohznge. Vi var
mange, der stemte for eksempel for kvindespergsmalet, det var der flertal for,
og det blev accepteret, at der var flertal for, at vi skal opfordre vore lande til
at have mindst en kvindelig reprzsentant i vores vestnordiske samarbejdsrad.

Jeg tror ikke, at man skal vende tilbage til den argumentation om, at det
kun er et knebent flertal, der afger nogle ting. Vi har vedtaget, at sddan er
det, og at vi kan vedtage nogle ting, hvis der er flertal for det i den her
forsamling.

Og det er ikke noget, der er bindende. Det er opfordringer til landene, til
tingene og til regeringerne. Det er ikke noget, der tvinger vore lande til at
garte noget.

Tak.

Formanden:

Jeg vil minde om par. 7 i forretningsordenen. . Radets beslutninger treffes
ved almindelig stemmeflertal efter afstemning. Dog kan ingen beslutning
ireffes imod en samlet delegations gnske. Afstemning foretages ved navne-
oprab*.

Eidur Gudnason (IA):
Det skal viere meget kort, hr. prasident.

For det forste har jeg maske ikke udtrykt mig klart nok i min ferste tale.
Med henvisning til det, som Otto Steenholdt sagde, s& er det min mening, at vi
ikke har gjort forsgg pd at komme overens. Mar har talt om det her fra
talerstolen, vi har ingen mindte mgder haft til at nd til enighed.

Jeg tror altsd, at vi skal gare endnu videregdende forsgg pd at fi en
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resolution, som alle kan enes om. Det kun man ikke kalde nogen slags trussel.
Jeg tror faktisk, det er meget uheldigt, hvis vi ikke kan enes. Det vil komme til
at prege det fremtidige samarbejde. hvis man vedtager en resolution i en sa
vigtig sag, uden at gere alt muligt for at fd en overenskomst. Jeg tror, det er
vores pligt at forsdge at na til enighed. Den pligt har vi ikke opfyldt endnu,
desverre.

Til Preben Lange vil jeg blot sige, at alle forslag med undtagelse af et cller
to kom for sent. Det var ikke nogen som helst kritik af det, for det var jo helt
naturlige s& tidligt i samarbejdet, men det ville have varet énskeligt ved et si
vigtigt forslag, hvis man kunne have haft det i hicnde tidligere. Det var det,
jeg mente. og ikke andet.

Tak.

Stefan Benediktsson ([A):
Hr. formand.

Jeg ville kun lade det komme frem, at der findes ogsd andre meninger i den
islandske delegation. Jeg ma minde om, at vi er et ridgivende apparat, vi er
ikke et udférende apparat. Vi er, som Otto Steenholdt sagde her i
begyndelsen. en idébank. Jeg tror ikke, det er serligt vigtigt, hvis vi ikke alle
er enige. Jeg tror ikke, at det truer vores fremtidige samarbejde, hvis vi ikke
alle er helt enige om noget, som vi forhandler om her. Derfor ser jeg ikke pd
det som sa alvorlig en sag, som Eidwr Gudnason skildrer her.

Jeg mi s4 sperge Eidur Gudnason pd grund af det, som han sagde i gér.
Han taler nu om at danne en arbejdsgruppe. Som jeg forstod det i gir, s var
han ikke parat til at ®ndre sin mening og det #ndringsforsiag, som han havde
lagt frem. Han mente, at det var det eneste, som han kunne votere. S2 jeg kan
ikke helt se grunden. Ja, det var det, du sagde.

Jogvan Sundstein (FL):
Hr. formand.

Mz jeg have lov, ganske kort, at citere en udtalelse fra sidste session i
Granland. Det var Jens Lyberth, der udtalte sidan, da disse sporgsmal var
debatteret sidste &r. Han siger, at ..flertallet i den granlandske delegation har
besluttet at gi bort fra forslaget og anmoder derfor om, at denne tekst tages
ud i denne omgang. Det er ikke, fordi vi vil g4 timod, at samarbejdsridert skal
24 imod denne problematik. Vi ser gerne, da der er divergerende opfattelser,
at vi i feérste omgang lytter til den kommende diskussion 1 Kabenhave, hvor
alle partier er reprwsenteret, og derefter genoptager denne diskussion.
siledes at vi scrigst og gennemarbejdet kan komme med et forslag til udtalelse
pa nwste session. Det er derfor, at vi gerne vil have, at der skal veere tid,
" séledes at vi ikke forhaster os om dette vigtige spargsmil.”

Jeg synes faktisk, at det er meget kloge ord, der blev sagt dengang. Savidt
jeg erindrer handlingsforlabet sidste ar, s var den istandske delegation i hvert
fald kommet til det standpunkt, at man vilic godkende det forslag til udtatelse,
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der foreld, men man kom sd fra den gronlandske delegations side og
anmodede om at t4 det ud og at fa det udsat.

Det, at det skal arbejdes serigst, og at det skal vere gennemarbejdet, det
betyder selvfglgelig forst og fremmest, at forslagsstilleren gennemarbejder
det, men i s vigtige sporgsmil som det her, s synes jeg, det har meget stor
betydning, at der virkelig er en bred enighed om de udtalelser. man kommer
med. Der er stor forskel pa at have et lovforslag til behandling i et pariament,
og si fa det vedtaget med en stemmes flertal, og si er det geldende lov, og s&
er det noget, der skal fungere fremover, Hvis man far en hensigtserklocring
vedtaget med et lilie flertal i et rad som det her, der er ridgivende, der ikke i
sig selv kan udfgre dc vedtagelser, som man har gjort, si mister det en del af
sin kraft.

Nér man i det islandske Alting har vedtaget en resolution om spgrgsmailet,
nér man 1 det grenlandske Landsting har vedtaget en anden resolution, og nir
man i det fergske Lagting har vedtaget en resolution om atomvabenfri zone,
sa ligger det interessante i disse vedtagelser i og for sig ikke i, at de er blevet
vedtaget, men det ligger i, at de er blevet vedtaget med et massivt flertal. Det
er en meget stor del af de parlamentariske forsamlinger, der har vedtaget
disse ting. Deri ligger styrken 1 det, Deri ligger det, at omverdenen kan se, at
her er det trods all noget, man har en mening med.

Derfor synes jeg, at det ville sette skir i samarbejdet her; der er i hvert fald
ristko for, at det ville kunne virke gdeleggende for det fremtidige samarbejde,
hvis man vedtager en reselution med et refativt lille flertal. 53 kommer man
ud for, at som tiden gar, si er der nogle misstemninger, der lige som far lov il
at festne sig i samarbejdsklimaet. Den risiko, synes jeg, man ber undg.

Pa den anden side. Hvis det bare totalt falder til jorden og ikke kommer
videre til behandling, sd er risikoen for noget lignende med modsat fortegn
selviglpelig ogsa tilstede.

Derfor synes jeg kun, der er to muligheder for at komme ud af det her. Den
ene er, 44 man i en arbejdsgruppe her indenfor nogle fi minotter nasten kan
komme frem til et resultat, som alle — eller sd godt som alle — kan g ind for,
eller at man neds®tter en arbejdsgruppe, der far hele det kommende &r til at
arbejde i og virkelig har, som Jens Lyberth siger, seripst gennemarbejdet
forslaget, altsd gennemarbejdet fra alle sider, ikke fra den ene delegation,
men fra alle sider, til behandling, som man sd er nogenlunde sikre pa, at nar
det s forst kommer, si bliver det vedtaget med et bredt flertal.

Jens Geisler (GL):
Tak hr. formand.

Jeg synes, der er grund til at understrege endou en gang, at drsagen til, at
den grenlandske delegation gnskede emnet udsat sidste ax, det var hensynta-
gen til Islands delegation, som var splittet i spérgsmalet. Det var rent ud sagt
en gigantisk, taktisk breler, at vi ndsatte sporgsmélet sidste ir. For det kunne
have giet igennem sidste ar.
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Men feg vil ogsi endnu en gang sige, at hvis hver delegation eller hver
nation mencr, at det er et vigtigt og meget afgorende emne, sé burde man jo
faktisk have gennemarbejdet forslaget et helt r igennem. Men der er ikke
kommet noget. Der er ingen, der har taget det op igen undtagen vores
delegation, der i sidste gjeblik erkendte, at det var noget, vi havde lovet at
vende tilbage til. Det er ogsd det, vi har gjort her.

Selvfelgelig kunne vi @nske os, at vi alle er 100% enige om ting, men jeg
tror ikke, at det lader sig gore i dette spgrgsmal. Jeg vil hellere foresla, at vi
tager en afstemning, for jeg tror ikke, at vi kan ni til enighed heller i en
arbejdsgruppe. Hvis vi skal tage Nordeuropa med. For os at se er Nordeuropa
ogsa Holland, Belgieo og Vesttyskland. De pastér i hvert fald, at de er med i
Nordeuropa, og de har veeret med til at beslutte, at der bliver opstillet missiler
i nogle af de respektive lande dér, sa det bliver en altfor, hvad skal man sige,
udvandet udgave, hvis vi tager dem med ogsd.

Hans Jacob Debes (FL):

Jeg er fakusk lidt ked af, at vi efter 1o dages inspirerende debatter og meget
gode mpder pi alle méder méiske skal slutte med en mislyd i det elters positive
og gode samarbejde, vi har haft. Jeg tror, at en del af misstemningen har sit
grundiag i det faktum, at der her er tale om en selvsteendig stat og to
uselvstendige omrader indenfor et andet rige. Jeg forstar gedt, at man fra
visse medlemmer i den islandske defegation er skeptiske i en situation, hvor io
omrader, som faktisk ikke har en selvsteendig udenrigspolitik formelt, skal
kunne palagge en stat en politisk holdning.

Derfor er problemet jo kompliceret. Det ville vere meget nemmere at sta i
det f=roske Lagting eller pa et politisk mode pi Farpeme eller méiske ogsa
andre steder og tage stilling til dette meget, meget politisk komplicerede
prablem.

Jeg giorde mig faktisk i gér visse tanker om, at man méske kunne n til en
formulering, som vi alle kunne stétte, men det har jeg faktisk af politiske og
maske ogsd principielle Arsager opgivet. Det var kun tanker, det var ikke
noget forslag.

Jeg har forstéet, at vi ikke er enige i den fardske delegation i vores holdning
til det gronlandske forslag, og jeg er heller ikke enig med Jogvan Sundstein i
hans fortolkning af den principtelle farsske pelitiske holdning til dette
spergsmél, idet fergernes Lagting har taget stilling til spprgsmélet med en
meget stor majoritet. 1 denne konsekvens, og ogsa i konsekvens af mit partis
holdning principielt her, si tror jeg, at jeg pa nuverende tidspunkt her i hvert
fald ma statte det oprindelige granlandske forslag. Jeg synes ikke, det er
nadvendigt, at det, at vi er uenige, skal skade dettc samarbejde i fremtiden.
Det er normalt i alle forsamlinger, at der ikke er enighed pé alle punkter, der
kommer pi dagsordenen, og det er sadan set intet unormalt, ai der er
forskellige holdninger og indstillinger til et stort problem som dette. Méske cr
vi | grunden meget enige, men i politiske forsamlinger er man maske ngdt til
at viere shdan lidt mere formel end mdske privat, og at konstatere en uenighed
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pa en civiliscret made, det md ikke kunne skade et fremtidigt samarbejde
nogen steder og heller ikke i dette forum.

Det var ogsa det, Stefin Benediktsson var inde pé, at vi kan godt fortsette
et godt samarbejde, selvom vi konstaterer uenigheder pa visse punkter. Det
krzver naturligvis lidt politisk og intellektuelt mod, civil courage, at konstate-
re det, og det kan vare beklageligt, men jeg tror godt, vi kan fortsette dette
gode samarbejde uden altid pa alle punkter at vere enige.

Steingrimur J. Sigfiisson (IA):
Hr. formand.

Jeg vil ogsd pege pa, at det kan vare farligt for vort samarbejde i fremtiden,
hvis vi ikke kan tage en stilling, til trods for, at vi ikke er helt enige om en ting.
Hvilken samling skal det si blive til i fremtiden, hvis vi hele tiden tager de
ting, vi ikke er helt enige om, og sztter dem til side.

Det er helt normalt, at man ikke altid er enig. Hvis der nogle, som afstér, s&
er det ikke s alvorligt, hvis man kan behandle det ikke at vare helt enige. Det
er derfor, at jeg blev meget ked af de ord, som min koliega, Eidur Gudnason,
fra den islandske delegation har sagt om de mulige, alvorlige konsekvenser
vedrgrende den resolution nu.

Jeg er ked af, at han sagde det pA den made, at det lg¢d som lidt af en trussel.
Jeg synes i hvert fald, at flertallet i den islandske delegatien, flertallet af dem,
der har udtalt sig, er parate tii at tage til stilling til sagen.

Formanden:
Desvarre gar tiden si hurtigt, at jeg ma begrense taletiden og diskussionen.
Der er kun en enkelt pa talerlisten nu, og om to minutter lukkes talerlisten.

Asbjorn Joensen (FL):
Hr. formand.

Jeg skal fatte mig i korthed. Jeg har meget sviert ved at forsta, hvad det er,
der skiller vore synspunkter her. Jeg har et indtryk af, at man i det islandske
Alting har debatteret disse ting, og man er ikke ndet til enighed, og derfor er
det helt klart, at man ikke her tgr std op og stemme for noget, som man ikke
gjorde i Altinget. Det er jeg med pa.

Men jeg har fantastisk svart ved at forsta, at man ikke kan samles om og
ikke kan leve med det her grenlandske forslag. I gar stod man heroppe og
pastod, at vi skulle nedlegge atomkraftveerkerne i fredens interesse, til
fredelige formal, og det var vi faktisk helt enige om. Men i denne situation
her, hvor det drejer sig om, at atomet skal bruges til udryddelse af hinanden,
dér kan vi simpelthen ikke veere enige. Altsd, jeg forstdr ikke, hvad det er, der
skiller parterne, og jeg synes, at man fra islandsk side — jeg er ikke
interesseret i, at vi vedtager noget her og trekker noget ned over hovedet pé
hinanden, men fortzl virkelig, hvad er det for noget? Hvad drejer det sig om?
Jeg fatter det ikke rigtigt.
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Vi kan ikke stoppe atomvarkernc i England og sa samtidig give tilladelse
til, at vi har atomerne her i overmél til udryddelsesformal, jeg kan ikke trakke
den ind, det m& I meget undskylde. Sa jeg vil absolut tilshutte mig dette her
gronlandske forslag, og ikke mindst ud fra de bevingede ord, der blev sagt af
samtlige deltagere fra Christiansborg, jeg tror det var sidste eller forrige ar,
med hensyn til fredelige zoner og faktisk for at fi nedlagt atomerncs
integration pa diss¢ omrader.

Jeg synes, da man sad og lyttede til den debat, sa var det uanset om man var
hgjre- eller venstreorienteret, s var man helt, helt, helt enige om, at vi mi
preve pa i fzllesskab at fi et forbud imod, at atomerne bliver brugt til
udryddelsesformal i vores omride.

Formanden:
Diskussionen er afsluttet. Nu heever jeg medet i 5 minutter, hvis man vil
riidfgre sig med hinanden, og om 5 minutter er vi nedt til at genoptage medet
og ga til afstemmning.

Delegationerne vil nu fi lejlighed til at konferere indbyrdes.

Mgdet begynder pany.

Savidt jeg ved, er der desvarre ikke kommet nogle endringsforslag frem,
som man kan blive enige om. S jeg tror, at man ma gi til afstemning,

Farst gar vt til afstemning om zadringsforslag fra Eidur Gudnason,som
lyder sadan:

. vestnordens parlamentariske samarbejdsrad opfordrer Feréemes Lands-
styre, Grgnlands Landsstyre og den islandske regering til i fredens og den
globale sameksistens interesse snarest at undersege, om der er enighed og
grundiag for aftaler om atomvabenfri zone i Nordeuropa og Greniand, savel
pa land som i lufien og pa havet, som et ted i at reducere oprustning og
formindske spending®.

Der skal voteres med navneoprab. Hvis nogen vil markere sit standpunkt
med en replik i navneoprabet, hvorfor han siger det og det, da vil jeg tiflade
det, men kun en kort bemarkning, men den skal komme fra talerstolen.

Vi gér til afstemning om Eidur Gudnasons forslaz.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes siger nej.

Ashjorn Joensen? Asbjorn Joensen afstir,

Toralvur M. Olsen? Toralvur M. Olsen afstir.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein er ikke tilstede.

Agnar Nielsen? Agnar Nielsen afstar.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger nej.

Pétar Sigurdsson? Pétur Sigurdsson siger ja.

Eidur Gudnasen? Eidur Gudnason siger ja.

Steingrimur F. Sigfisson? Steingrimur J. Sighisson siger nej.

Sigridur Diina Kristmundsdottir? Sigridur Dina Kristmundsdottir siger nej.

Stefin Benediktsson? Stefin Benediktsson siger nej.
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Preben Lange? Preben LLange siger nej.

Jens Geisler? Jens Geisler siger nej.

Otto Steenholdt? Otto Steenholdt siger nej.

Peter Ostermann? Peter Ostermann siger nej.

Hans Iversen? Hans Iversen siger nej.

Pdll Pétursson siger ja.

Andringsforslaget blev nedstemt med 14 stemmer imod, 3 for, 3 afstod og en
var ikke tilstede.

Vi méd votere om det oprindelige forslag, forslag til rekommandation
vedrgrende Vestnorden som atomvabenfri zone, fremsat af den groniandske
delegation.

,»Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad opfordrer Fersernes Lands-
styre, Gronlands Landsstyre og den islandske regering til i fredens og den
globale sameksistens interesse snarest at arbejde for i videst muligt omfang at
sikre, at der ikke hverken i krigs- cller i fredstid i det vestnordiske omrades
land-, luft- eller havterritorium befinder sig atomvaben eller fartgjer, som
medfgrer sadanne vaben.”

Er der fremsat nogle @ndringsforslag, som ikke er blevet trukket tilbage.
Jeg tror, vi blot beh@ver at votere om den oprindelige tekst.

De, som stgtter forslaget siger ja, de, som er imod, siger nej.

Hans Jacob Debes? Hans Jacob Debes siger ja.

Asbjorn Joensen? Asbjorn Joensen siger ja.

Toratvur M. Olsen? Toralvur M. Olsen siger ja.

Jogvan Sundstein? Jogvan Sundstein afstir.

Agnar Nielsen? Agnar Niclscn siger ja.

Thomas Arabo? Thomas Arabo siger ja.

Pétur Sigurdsson? Pétur Sigurdsson afstir.

Eidur Gudnason? Eidur Gudnason motiverer sit svar.

Eidur Guinason (I1A):
Hr. formand.

For det fgrste kan jeg ikke g ind for et forslag fra en delegation, som siger,
at de ikke godkender nogle ®ndringer i forslaget. Det er et principspgrgsmal
fra min side.

For det andet er det forslag her fra den granlandske delegation urealistisk
efter min mening af 2 grunde. Man kan aldrig sikre det, som man siger, at man
skal sikre. Det er det férste. Det andet er, at det er begranset til det
vestnordiske omride. Med andre ord siger man, at man kan have alverdens
atomviben p4 Kolahalvgen, og det bergrer ogsa dem.

Derfor er det spergsmal efter min mening urealistisk, og jeg afstar fra at
stemme.

Eidur Guénason afstar.

Steingrimur J. Sigftsson? Steingrimur J. Sigfisson siger ja.

Sigridur Duina Kristmundsdottir? Sigridur Dina Kristmundsdottir siger ja.
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Stefdn Benediktsson? Stefin Benediktsson siger ja.

Preben Lange? Preben Lange siger ja.

Jens Geisler? Jens Geisler siger ja.

Otto Steenholdt? Otto Steenholdt siger ja.

Peter Osterman? Peter Ostermann siger ja.

Hans Iversen? Hans Iversen siger ja.

Pill Pétursson siger ja.

Forslaget er vedtaget med 14 stemmmer. 3 afstod fra at stemme.

Dagsordenens punkt 9: Nzeste made.

Formanden:
Nu er vi kommet il pkt. 9, nazste mpde. Jeg giver ordet til Hans Jacob Debes.

Hans Jacob Debes (FL):

Nar vi nu skal til at slutte denne session i forsamlingen, s vil jeg benytte
lejligheden til at takke den islandske delegation for den gode forberedelsc af
sessionen og ikke mindst for den store gastirihed og venlighed, vi har madt
overalt. Vi har fict talt sammen, vi har set hinanden, og vi kan si vere enige
eller uwenige, men alligevel er der en basis for en fortsattelse af dette
samarbejde.

Jeg vil gerne takke formanden for en god og charmerende ledelse af
meaderne. For mig i hvert fald — og nu tror jeg, at jeg taler pi den samlede
frereske delegations vegne — tillzgger vi dette samarbejde meget, meget stor
betydning. Vi vil sd have et ar til at glede os til at se jer pd naste session pa
Ficrgerne neeste sommer. Vi ser faktisk frem til denne begivenhed med store
forventninger og haber pd, at vi ses de samme mennesker — eller nzsten de
samme mennesker — ogsa 1 vores land, sd I kan lzre vort folk og vort land at
kende, og hvor vi sikkert far nye problemer at drpfte, men ogsd problemer,
som vi ma vere i stand til at ldse og tage en stilling til, for det er jo vores
simple pligt.

54 velkommen til Fergerne neste somnmer.

Formanden:
Tak.

Jeg vil takke for invitationen til Fergerne. Jeg v takke for gode ord il den
islandske delegation for forberedelse af madet, jeg hiber, det hele er péet,
som det skulle, at alt har fungeret godt.

Jeg er helt cnig med sidste taler. Jeg tror, at den islandske delegation er af
den opfattelse, at det er ct meget betydningsfuldt samarbejde, som vt har sat
igang. Jeg tror, at vi har truffet i det mindste negle fornuftige beslutninger her
pa dette made, som vil komme til gavn i vort fremtidige samarbejde.

Madet er afsluttet. Jeg takker alle vore gester og alle deltagerne for dette
made,
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Vedtagne rekommandationer pa 2. mgde i Vestnordens parlamenta-
riske samarbejdsrad.

Rekommandation nr. 1/1986.

I overensstemmelse med charterets Kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget felgende rekommandation med 16
stemmer. Ingen stemte imod. en afstod og ingen var fraverende.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad skal hermed opfordre Feer-
gernes Landsstyre, Grenlands Landsstyre og Islands regering til at arbejde
for en intensivering og formalisering af det vestnordiske samarbejde pa
fiskerinddannelsesomradet.

I en tid, hvor fiskeriet som falge af sdvel den tekniske som den
ressourcemzassige udvikling stiller stadig storre krav til erhvervets udevere,
vil et uddannelsessamarbe)de mellem de tre vestnordiske lande kunne vare
til gavn og glede for vort vestnordiske hovederhverv, hvorfor radet
opfordrer til, at et sddant samarbejde realiseres.

Rekommandation nr. 2/1986.

I ovcrensstemmelse med charterets kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget fulgende rekommandation med 17
stemmer. Ingen stemte imod, ingen afstod, og ingen var fravarende.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrdd rckommanderer landssty-
rerne pd Fargerne og pd Grenland og regeringen i Island at skabe
gkonomiske muligheder for ungdommen til studie-, idrats- og uddannelses-
ophold i de andre vestnordiske lande,

Rekommandation nr. 3/1986.

I overensstemmelse med chartercts kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget fglgende rekommandation med 13
stemmer. To var fraverende, ingen stemte imed, og ingen afstod,

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad henstilier til den islandske
regering, det granlandske og fersske landsstyre om i samarbejde at indlede
en aktiv informationskampagne i USA og Vesteuropa baseret pd videnska-
belig forskning om vigtigheden af udnyttelsen af havets ressourcer for det
feraske, grenlandske og islandske folk.

Rekommandation nr. 4/1956.

I overensstemmelse med charterets kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget fglgende rekommandation med 16
stemmer. Ingen stemte imod, ingen afstod. og en var fravarende.
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Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad henstiller til den islandske
regering, det gronlandske og fiergske landsstyre om at nedsztte et
arbejdsudvalg med en embedsmand fra hvert land for at sztle gang i
samarbejdet mellem radio og TV pa Farserne, Gronland og Island med
hensyn iil gget nyhedstjeneste og udveksling af programmer om landcnes
kultur, natur og erhvervsliv.

Rekommandation nr. 5/1986.

1 overensstemmelse med charterets kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget falgende rekommandation med 15
stemmer, ingen stemte imod, to afstod og ingen var fraverende.

Med baggrund i den fare for menneskeheden og alt andet liv pa
jordkloden, der er forbundet med drift af atomkraftverker rekommanderer
Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad det fargske landsstyre, det
gronlandske landsstyre og den islandske regering at arbejde imod opretteise
af nye atomkraftvaerker og at medvirke til, at cksisterende atomkraftvarker
bliver nedlagt og imod dumpning af radioaktivt affald i havet.

I den aktuelle situation rekommandercr Vestnordens parlamentariske
Samarbejdsrdd Grenlands landsstyre og Islands regering til i lighed med
Fergernes landsstyre at protestere imod, at atomkraftverket i Dounreay i
Caithness i Skotland udbygges, og at affald fra varket dumpes pa
havomridet The Stormy Bank.

Rekommandation nr. 6/1988.

I overensstemmelse med charterets kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrad vedtaget felgende rekommandation med 13
stemmer, 4 afstod, ingen stemte imod og ingen var fravarende.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad udtrykker sit gnske om, at
der skal findes i det mindste en kvindelig reprasentant ¢ hver delegation og
beslutter, at der dannes en arbejdsgruppe i radet for at behandle kvindernes
vilkar i Vestnorden og fremme forslag til forbedring.

Rekommandation nr. 7/19886.

1 overensstemmelse med charterets kapitel 1, art. 2 har Vestnordens
parlamentariske Samarbejdsrdd vedtaget fslgende rekommandation med 14
stemmer, 3 afstod, ingen stemtc imod, og ingen var fraverende.

Vestnordens parlamentariske Samarbejdsrad epfordrer Fergernes lands-
styre, Grenlands landsstyre og den Islandske regering til —i fredens og den
globale sameksistens interesse — snarest at arbgjde for i videst muligt
omfang at sikre, at der ikke hverken i krigs- eller i fredstid i det
vestnordiske omraides land-, luft- elier havterritorium befinder sig atomvi-
ben eller fart@jer, som medferer sidanne vaben.
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